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N iejednokrotnie juz mialem sposobno$¢ zwracacé
uwage ! na dziwny istotnie fakt, ze krytyka
literacka Polski Odrodzonej bardzo jako$§ malo, bar-
dzo miedbale i bardzo opieszale zajmuje sie prze-
bogata spu$cizng artystyczng twoércy Zrylogji
i KrzyzZakow. Zapewne, dziwne to i niezrozumiate.
Zaprzysiegli znawcey literatury polskiej do nieda-
wna jeszcze milezeli, jakby dla nich zupelnie nie
istniato to przedziwne zjawisko kulturalne i arty-
styezne, ktéremu na imie: Sienkiewicz. Gdzie zas
nalezy szukaé, gdzie trzeba dopatrywac sie przy-
czyn tego istotnych i zasadniczych? Wszedzie,
by'e nie w domniemanej, gwaltownej jakiejs, istot-
nej przemianie stosunku dzisiejszego pokolenia do
Sienkiewiczowskiego dziela. Ze stosunek nasz do
Sienkiewicza, z chwila zerwania kajdan niewoli
musizl sie zmienié, ze musialo w nowych, szcze-
Sliwie zmienionych warunkach narodowego bytu,
bezwzglednie nastgpié¢ przesuniecie punktu ciezko-



§ci, z jednych pierwiastk6w na inne, nie ulega
najmniejszej watpliwosei. 2 Nie to jednak tu zawa-
zyto. Raczej fatalne, wcale niepocieszajace wa-
runki naszego zycia literackiego i naukowego,
ktérym przypisa¢ nalezy wiele, wiele niedomagan
i brakéw naszej krytyki i historji literatury. Dosé
przypomniec, ze na cate, kilkuletnie poktosie Sien-
kiewiczowskie skladajg sie zaledwie dwa studja:
Stefana Papéego, Henryk Sienkiewicz jako
humorysta, (Poznan 1922), dysertacja doktorska,
przedstawiona na seminarjum historyczno-literac-
kiem prof. Chrzanowskiego; Stanistawa Lama,
Henryk Sienkiewicz, cechy t elementy tworeczo-
§ci (Poznan 1924). Czy to troche nie — zamato?
Co$ podobnego dzieje sie z ogromng spuscizng
Bolestawa Pruse, Jest rzeczg bardzo przykra, ze
wielki, przepyszny dorobek pisarski tworcy Lalk?
i Faraona dotycheczas jakby nie zyskal nalezy-
tego zrozumienia i — uznania, Ze jest stale jakby
niedoceniany i zapoznawany przez krytyke i spoe-
teczenstwo. C6z bowiem mozna bylo zaobserwo-
wac? Oto: niema zbiorowego wydania Pism autora
Kronik Tygodniowych i Emancypantek; do 1ie-
dawna nawet poszczegdlnych,najwazniejszych dziet
jego nie byto w handlu ksiegarskim. Niema zapet-
nie w naszej literaturze krytycznej moncgrafji
o jego ,Zyciu i dzietach“; niema rozpraw i stud-
jow, ktéreby sSwiadezyly, Ze Zywotna jest jego
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postac, ze fascynuje naszych krytykow, ze zacie-
‘kawia, pocigga... Prawda, pojawilo sie przed paru
laty studjum o Wyobraini artystycznej Bole-
stawa Prusa, wywiagzata sie nawet dookota niego
polemika, ucichto to jednak niezadtugo znéw na
czas jakis.

Ostatnio zapisa¢ mozna znaczng pod tym wzgle-
dem poprawe. Ukazaly sie wznowione wydania
paru jego utworéw (Lalka, Faraon, Placiwka
i i.), jako bezptatna premja Tygodnika Illustro-
wanego ukazaly si¢ FEmancypantki, Anielka,
obecnie wychodzg Dzieci; dochodzg wiesci, Zze mo-
Wi¢ si¢ o nim poczyna coraz czesciej na naszych
uniwersytetach, ze czyta sie powazne o nim prace
na seminarjach polonistyeznych; mlode pokolenie
coraz czeSciej zaczyna wglebiaé sie w karty jego
dziet, kapaé¢ sie w morzu jego twérezosei, znajdu-
Jac w niej strony coraz jasniejsze, coraz blizsze
sobie i drozsze. Objaw krzepigey ducha...

Duzo tu zdziala¢ moze rozumnie prowadzona
akcja kierownikow uniwersyteckich seminarjow
literackich. Zyeczliwa ich rada i zacheta niemala
odegra¢ potrafilaby role w zagarnianin stalowym
ptugiem wiedzy o literaturze coraz to nowych za-
gonow rozleglej tworczosci autora Lalki. Daznosé
ta wcale niezle wyniki wydawaé poczyna w re-
zultacie pedagogicznej pracy prof. Ignacego Chrza-
nowskiego, wielkiego entuzjasty i znawcy Sien-
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kiewicza i Prusa. Z krakowskiej jego pracowni
wyszta rozprawa doktorska Feliksa Araszkie-
wicza p. t. Bolestaw Prus i jego idealy Zy-
ciowe, Lublin 1925; kilka dobrych prac (o humo-
rze i innych zagadnieniach estetycznych) zalega
w rekopisie; pozatem ukazaly sie drobne przy-
czynki: Fel. Araszkiewicza, Ze spuscizny re-
kopismiennej Boleslawa Prusa, w ksigzce pa-
miatkowej: Ignacemu Chrzanowskiemu —ucznio-
wie Lubliniacy (Lublin, 1926 i odb. w 50 egz.),
oraz tegoz: Film a Faraon Prusa (Lublin 1926).

Gwiazda Prusa jesli juz nie wschodzi, to wzej-
dzie, wzejsé musi — niezadlugo. Zar milosci prze-
ogromnej, tryskajacy lawg z kart utworéw tego
ygenjusza uczucia® — jak moznaby go nazwaé,
stosujgc don wlasne jego stowa, skierowane do
Madzi w Emancypantkach — przepali¢ musi sko-
rupe choéby nawet najzimniejszych, byleby tylko
sie z nim zetkneli; humor, ten jego przepyszny,
niezrownany, boski humor, jakiego nie byto i niema
poza nim na calym obszarze literatury ojczystej,
humor niezwykle swoisty, ktéry nazwaé¢ mozZna
rozrzewniajgcym — porwie, choéby najobojetniej-
szych; wysoki artyzm przekona — wszystkich.3

A Dygasinski? A Orzeszkowa? Dzieje sie ich
pamieci wielka krzywda. Znaczna cze$é ich spu-
scizny artystycznej i publicystycznej nietylko, Ze
nie jest uporzgdkowana, lecz nawet — co gorsza —
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w znacznej czesci przepada zupelnie, bez reszty —
w niedostepnych rocznikach czasopism. Caly za$
ich dorobek twoérezy réwniez jest zapoznany i nie-
doceniony przez krytyke i spoleczenstwo. Nic si¢
o nich nie czyta, nie pisze, nie styszy. Dlaczego?
Mimowoli przypomina sie tu owa stara historja —
jakze zawsze prawdziwa! o tym murzynie, co to
kiedy zrobit swoje... Przebyli w trudzie bezmier-
nym ciernistq kampanje zywota, wyszarpywali ka-
waly swej duszy w hojnej dani narodowi, a skoro
tylko odeszli do panstwa cieniéw, wdzigezni ro-
dacy lez troche wylali nad swiezemi ich mogifami,
ogaréé kwiatéw wuznania rzucili na groby, za dni
jednak pare obojetnie juz przechodzgc obok ich
duchowych wloéei. Oto dola wielkich samotnikow,
o ktérych krzywde niema si¢ kto upomnieé, na-
prawié. Czas dopiero, najlepszy lekarz i sedzia
rzetelnych warto$ei, zasypie kiedy$ niewatpliwie
przepaéé zapomnienia i pek Swiatla cisnie na
smukle wiezyce ich artystycznego dziedzictwa.
‘0 Dygasinskim styszy sie jeszcze stosunkowo
wiecej. Krytyka literacka domaga si¢ stanowczo —
a glosy te odzywaja sie od czasu do czasu — zbio-
rowego wydawnictwa utworéw znakomitego twércy
Godow ?yeia. Ukazalo sie kilka ponownych wy-
dan niektérych jego dziet: Gody Zycia, Labedzia
woda, Wielkie towy, Cudowne bajki, Z pod ciem-
nej gqwiazdy, Ztamane Zycie. Z inicjatywy wiel-
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bicieli tworezosci Dygasinskiego projektowane jest
obecnie naktadem ruchliwej Bibljoteki groszowej
wydanie zbiorowe, tanie Dziel w opracowaniu W ia-
dystawa Wolerta, z przedmowa prof. Aleksandra
Briicknera oraz z zyciorysem napisanym przez
corke autora. Jako pierwsza jaskétka tego tdk
bardzo szczesliwie pomyslanego wydawnictwa uka-
zat sie na razie tylko tom szo6sty, zawierajgcy po-
wiesé p. t. Wiasciciele. Projektowi temu nalezy
jak najgorecej przyklasngé, zyczac tylko powo-
dzenia i — wytrwalosci. Oby to byt pierwszy krok
na drodze do rzetelnego zblizenia do spragnio-
nych ust najszerszych warstw spoleczenstwa tego
ozywezego zdroju twoérezosci autora PBeldonka,
o ktérym niedawno powiedzial najlepszy chyba
znaweca tych spraw, Stefan Zeromski, ze aczkol-
wiek ,niezwykty [ten] pisarz“— jak go nazywa —
Sspismo swe zblizyl do mowy ludu pewnej okolicy
na bardzo matg odlegtosc®, to jednak ,jest zrozu-
miaty dla wszystkich, od najwyzszych do najniz-
szych w spoteczenstwie. Kazdy dziad Florek i chto-
piec Beldonek — jezeliby czytaé¢ umieli i dostali
owa ksigzeczke — mieliby z tego pisma szczerg
pocieche®.

Z Orzeszkowa sprawa przedstawia sie stanow-
czo gorzej. Z okazji pietnastej rocznicy Smierci
znakomitej autorki Nad Niemnem i Dziurdziow
poswiecono wprawdzie jej pamieci specjalny numer
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Tygodnika Wilenskiego, zbyt jednak skromny
i nieefektowny, by mégt zwro6cié na sie uwage; uka-
zaly sie wznowione wydania paru jej powiesci, dwa
artykuly zdolnego prozaika Najmlodszej Polski,
Jarostawa Iwaszkiewicza — i to wszystko. Poza-
tem cisza, nic dobrego, jak na razie, na przyszto§é
nie wrézgca. Chyba, ze jakie§ wielkiej doniostosci
wydarzenia, zewnetrznej natury, odmienig ten tok
rZeczy.

Lubimy wogéle bardzo ulegaé presji zewne-
trznych okolicznos§ei. DoswiadezyliSmy tego z ra-
¢ji przyznania twoércy Chlopow nagrody Nobla,
ktéry to fakt dopiero, swiatowego rozglosu a ogrom-
nego dla nas znaczenia, przypomnial Reymonta
krytyce i spoteczenstwu. Podobnie rzecz miata sie
poczesci i z Sienkiewiczem. Wszak przeciez nie-
dawne dopiero sprowadzenie zwlok jego do kraju,
i zwigzane z tem uroczysto$ci w calym s$wiecie
polskim, przypomnialy go — rzecby mozZna —
uwadze naszych pisarzy. Posypaly sie broszury
okolicznosciowe, artykuly, studja. A to szczesliwie
zné6w nawigzane zajecie sie twoérczoScig autora
Trylogji nie powinno predko ustaé, tem wiecej,
ze tak wiele jeszcze pozostaje do zrobienia na
tem polu, tak bardzo wiele...

Z plycizny entuzjastycznych uogélnien wylezé
juz wreszcie pora na twarde brzegi szczegélowej
analizy. Czas na dobre zakasaé¢ rekawy, unurzac
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sie po lokcie w smakowitem cieScie Sienkiewi-
czowej prozy. Czas juz zaczgé systematyczna,
gruntowng prace, odnowa, od podstaw do szczytow,
przedrzeé¢ sie mozolnie, z nozycami naukowej me-
tody w reku, poprzez bogate ggszcza caloksztattu
jego twoérczosci. Ze ten zwrot w badaniach nad
Sienkiewiczem juz sie zaczal, dowodzg tego prace,
nier6wne wartoscig i rozmiarami, ktére sie w osta-
tnich tygodniach ukazaty: Juljusza Kijasa rzecz
o Kaczkowskim, jako wspolzawodniku Sienkie-
wicza (Krakéw, 1926, Prace historyczno-literackie,
Nr. 26), Wandy Dobrowolskie]: Sienkiewicz
jako malarz smierci (Tarnéw, 1926) i przedtem
jeszcze prof. Ignacego Chrzanowskiego roz-
prawka p. t. Dwie redakcje noweli, ,,Z pamie-
intka poznanskiego nauczyciela‘ (Krakéw, 1925);
skadingd wiadomo, Ze kilka dobrych rozpraw (jak
n. p. o Sienkiewiczu jako bataliscie) zalega jeszcze
w rekopisie. Caly szereg pierwszorzednej wagi za-
gadnien jeszcze jest nietknietych. Miedzy innemi
koniecznem jest przedewszystkiem zbadanie auto-
graféw twoércy Latarnika i por6wnanie pierwodru-
kéw z nastepnem wydaniem, dokonanem za zZycia
autora, przyczem okaze sie,ze nietylko zakonczenie
Ogniem @ mieczem i nowela o dziejach poznan-
skiego ucznia ulegaly czeSciowym przerébkom,
lecz réwniez i inne jeszcze utwory (jak n. p. Na
marne), zwlaszeza z okresu miodzienczego twor-
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czo$ci Sienkiewicza. Przyczynitoby sie to w duzej
mierze do przedarcia zastony, okrywajacej dotych-
czas kulisy, tajemnicze wegly jego warsztatu twor-
czego.

Ponizszy drobiazg, skreS§lony mimochodem na
marginesie w innym celu przeprowadzanych stu-
djow nad 7rylogjaq, nie roSci sobie zadnych zgota
pretensyj do studjum o charakterze naukowo-od-
krywezym. Zastrzegam sobie powrdcenie do tego
tematu przy innej sposobnosci. Moze wszakze juz
teraz pobudzi kogo$ do napisania rozprawy o przy-
rodzie w catej tworczodci Sienkiewicza (a nie, jak
nasz drobiazg, w oderwanym tylko czlonie jego
artystycznego dorobku), o ktére wprost prosi sie
znakomity nasz epik.

1.

Chciwe macki twoérczego zainteresowania sie
artysty, pisarza czy plastyka, wybiegaja zazwy-
czaj poza zamezyste wrota dusz ludzkich. Swiat
jego nie konczy sie ani nie zamyka na cztowieku.
Za maly to dlan teren, mimo Ze otchlanny wirem
wieczyste] zagadki, za waskie ramy dla jego da-
lekosigeznego rzutu. W zakres jego wzruszen wcho-
dzi takze czy moze raczej wdziera sie z furjg nie-
odpartej koniecznosci cata otaczajgca nas rzeczy-
wisto§é: przyroda, zywiol. W niej tez znajdujg swe
zrédto i ujsScie w catym tancuchu dogiebnych roz-
Swietlen poetyckich.
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W jakiej zad postaci wdziera si¢ Zywiol przy-
rody w migzsz utworéw literackich? Zalezy to od
wielu réznorakich czynnikéw, o ktérych nie pora
tu teraz rozprawiaé.* Wspomne tylko, ze tkwig one
nierozerwalnie czy to w zlozach organizacji psy-
chicznej twoércy, czy to znéw w strukturze utworu,
czy wreszceie w ogé6lnej konjunkturze stosunkow,
zewnetrznej juz natury. Zaleznie wige od wspom-
nianych uwarstwien przyroda odgrywa zazwyczaj
w danym utworze lub nawet w caloksztalcie twor-
czosci danego pisarza role: 1) albo czynnika gl6-
wnego, i wowezas stanowi temat sam dla siebie,
2) albo czynnika podrzednego i wéwczas jest ttem
dla akeji, i 3) albo wreszcie, przy jednym z po-
wyzszych wypadkow, moze mniej lub wigecej Scisle
wigzaé sie z rwgcym strumieniem akeji. Te trzy
momenty wyczerpuja juz zupeinie calg tres¢ zja-
“wiska przyrody w literaturze, rozpatrywang nb.
pod katem techniki artystyczne] utworu.

Zanim teraz przystagpimy do omoéwienia roli
-przyrody w Trylogji Sienkiewicza, warto pokrétce
przypomnieé, jakie byly zamierzenia artystyczne
jej twércy. Wiemy wszak, ze Sienkiewicz forme
powiesci catkiem Swiadomie i rozmys$lnie zuzyt-
kowywal na organ Krzepienia serc wspol-
czesnemu pokoleniu polskiemu, ktére tonge w cu-
chnacem bajorze niewoli, ptawilo si¢ w Smieciach
narodowego zobojetnienia, w blocie bezruchu i bez-
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sity. Byto to zreszta w zupelnej zgodzie z filozofja
sztuki autora Rodziny Polanieckich, z teorety-
cznemi jego poglgdami na powiesé i jej role, ktére
najdosadniej i najpelniej uwidocznily sie w zdaniu :
sZaczadzonym trzeba Swiezego powietrza, watpia-
cym nadziei, targanym niepokojem troche spo-
koju... Powie$¢é winna krzepié¢ zycie... uszlachet-
niaé... niesé¢ dobra nowine...“ Cechowal wiec
Sienkiewicza pewien szlachetny utylitaryzm: ,Po-
wies¢ jest pozyteczng — pisal gdzieindziej — bo
nic tak jak ona nie wplywa na masy i nie dziata
na opinje publiczng®“. A odno$nie do powiesci hi-
storyezne] jeszcze wyrazniej sformulowat swe po-
glady w rozmowie z krytykiem dunskim, gto§énym
swego czasu Jerzym Brandesem, podczas jego po-
bytu w Warszawie, ktéra zanotowal O6wezesny
naoczny Swiadek: ,Je$li zas$ idzie o tendencje
i oportunizm powiesciopisarski, to czyz nie lepiej
i zdrowi€j, zamiast malowaé dzisiejszy stan umy-
stow i ludzi, dzisiejszgq ich nedze, sprzecznosé
z samymi sobg, bezsilno$§é i szamotanie sie, po-
kazaé swemu spoleczenstwu, iz byly chwile jeszcze
gorsze, straszniejsze i bardziej rozpaczliwe, i ze
pomimo to ratunek i odrodzenie przyszto. Tamto
moze do reszty zniechecié i zrozpaeczyé, to sit do-
daje, nadzieje wlewa, ochote do zycia zagrzewa“.

Z podtoza tych zapatrywan teoretycznych na
postannictwo narodowe powiesci wyrosta Trylogja.

2 Przyroda w ,Trylogji“ Sienkiewi:za 17



Pomys$lany by! ten cykl romanséw historycznych
jako cudowny, gojgcy balsam na pokrzepienie
serc. Wielka za§ byla wymowa 7Trylogji. Stala
sie wyrazistem, natchnionem, plomiennem wska-
zaniem przez poete drogi narodowi do wyzwole-
nia; byta silnem, stanowczem, zywiolowo potg¢Znem
wolaniem o przerwanie narodowej $pigezki; byla
7z calym rozmachem wielkiego talentu zagrang po-
budka do meskiego czynu... |

Na pare lat przedtem, zanim Sienkiewicz prze-
szedl na teren powiesci historycznej, zanim w wia-
snej juz praktyce pisarskie] znalazl i zastosowac
zdotal temat, bedgcy realizacjg jego pogladow,
gloszgeych koniecznosé odwrotu w literaturze od
szarzyzny,.brudu i monotonji codziennego zycia
wspolczesnego — wowcezas juz szukal punktu te-
matycznego oparcia dla swych utworéw, idgcych

po linji tych rozwazan i znalazt go w przyro- -

dzie. ,Natura—rozumowatl autor Listow o Zoli—
musi mie¢ w sobie jakie$ niepoczete jeszcze pier-
wiastki zyciowe, jakies t ajemnice jeszcze
niezbadane, jakgé nowg karm dla ciatl
i dusz umeczonych. Gdy ludziom za ciasno
srobilo sie w zabotach i perukach, a zycie takie
jak bylo zagrozilo bankructwem, powstal Emal
J. J. Rousseau’a, potem Pawly i Wirginje, pseudo-
lesne dzieci Chateubrianda, a potem caly roman-
tyzm dziki, rozbujaty, egzotyczny“. Oto fragment
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teoretycznych rozwazan Sienkiewicza na temat
przyrody i rola, jakg jej wogéle wyznacza w wi-
rowym kregu sztuki. Widzial wiec autor Humo-
resek z teki Worszylly w zywiole przyrody jeden
z tych odwieeznych tematéw, w ktérym, niby
w ozywczem Zrédle, skapaé sie mozna i otrzgsnaé
z brudu i zla naturalistycznych nalecialosci, sta-
ngé za to w zorzy i slonicu czystej ,,mitosci serc.

Pragngc za$ teraz zorjentowaé si¢ najogdélniej
w zagadnieniu, ktére ma byé przedmiotem na-
szych uwag, w jakim stopniu element przyrody
wechodzi na karty Sienkiewiczowskiego eposu
rycerskiego, przytoczymy pare cyfr, ktére nam
najwymowniej stosunek ten przedstawig. Dosko-
naty znawca i badacz przepastnych krain Ada-
mowej ,historji szlacheckiej“, prof. Stanistaw Pi-
gon, obliczyl niedawno, 7e w Panu Tadeuszu —
o ktérym wyznal sam Mickiewicz, 7e »CO tam naj-
lepsze, to obrazki z natury kre$lone na-
szego kraju i naszych obyczajow domowych“—
na niespelna dziesieé¢ tysiecy wierszy catosei nie-
mal poéttora tysigeca poswiecono obrazom przy-
rody.® Zdumiewa tu wiec niezaprzeczone bogaetwo
opiséw ,naszego kraju“. Jak za$§ ten stosunek
przedstawia si¢ w Trylogji? Zaznaczyé jeszceze
przedtem musze, ze obliczen swych dokonalem
na podstawie réznych niestety wydan poszczegol-
nych czlonéw Trylogji, a wiec: Ogniem i mie-
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czem, czterotomowe wydanie Gebethnerai Wolffa
(bez daty, Pism Sienkiewicza tom VI—IX); Potop,
trzytomowe jubileuszowe wydanie Wawelberga,
1896 i Pan Wolodyjowsk:, wydanie Gebethnera
i Wolffa, 1916. Wyniki obliczen uszeregowac sie
dadza w ten sposéb:

e T R ———— i R SO ST S e e L S TS P LY S sttt S ST e ST e

[lo§¢ wierszy
Utwoér: AT VRS MNPSOS L
Calo$ci: pr(;?ii%? : 3
Ogniem. .

i mieczem 32,946 739 2'24%0
Potop 47,726 550 1°15%
Pan

Wolodyjowski 17,200 487 2°67%

Widzimy stad, Zze stosunek obrazéw przyrody do
catoksztaltu utworu w poréwnaniu z przypomnia-
nem wyzej kapitalnem bogactwem pierwszych w ar-
cy-epopei polskiej, Mickiewiczowym Panu Tade-
uszu, jest tu naogo6t dosé nikly. Stosunek ten jeszcze
jaskrawiej przeméwi przy koncowem obliczeniu ca-
tosei, ktore cyfrowo tak bedzie sie przedstawiac:

%

Ilo$¢ wierszy
Utwor: ¥ I DTS T
Calosei: pr(j;’:.‘f)%‘; : :
Trylogija 07872\ [ 1778 1:81%
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Na niespetna sto tysiecy wierszy Trylogji
przypada wigc w koncowem obliczeniu na opisy
przyrody niespelna dwa tysigce wierszy. Doktad-
nie zas biorgc obrazy przyrody reprezentuja 1°81%o
catosci utworu. Jak ten stosunek wyttumaczyé?
Nie widz¢ w tem oczywiScie nic dziwnego. Sien-
kiewicz, zaprowadziwszy nas na skrzydlach fan-
tazji, bezkresnie rozpostartych, w odlegte krainy
narodowej przesztosci, chcial daé¢ nam — i dat! — -
wyczuc Spiesznie bijgce tetno wieku, wyczué rytm
6wezesnego zycia, jego czar i potege. Przyroda
zas w historycznych malowidlach autora Ogniem
¢ mieczem to plama jasna lub ciemna, §wiatlo lub
cien obok starannego rysunku epoki czy przed-
stawianych 6wczesnych dziejowych czy powiescio-
wych wydarzen. W rwacej rzece akeji Trylogje
przyroda jest pasem wdéd do§é wagskim, czynni-
kiem podrzednym. NajczeSciej posiada charakter
t1a, topograficznego czy nastrojowego, stosowana
zas jest jako jeden z najwazniejszych czynnikow
catego aparatu $rodkéw techniki artystycznej.

Nie przesadzajac kierunku dalszych naszych
wywodéw juz teraz, po pobieznem nawet przyglad-
nieciu sie podanym cyfrom zauwazyé mozna, 7e
w poszezegollnych cztonach swej Trylogji opiséw
przyrody nie stosowal Sienkiewicz ré6wnomiernie.
W stosunku do rozmiaréw utworu w Panu Wo-
todyjowskim jest ich najwiecej, w Potopie naj-
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mniej. Dlaczego? Zlozyly sie na to poczesci dwie
rézne przyczyny. Po pierwsze, zalezy to niejedno-
krotnie od ponet zewnetrznych, ujmujgcej krasy
terytorjum, na ktére autor wprowadza swych bo-
hater6w (Ukraina i Dzikie Pola w Ogniem ¢ mie-
czem i w Panu Wolodyjowskim, Zmudz, Wielko-
polska, Malopolska i Podlasie w Potopie). Drugi
powéd odmiennej jest natury. Tam gdzie wicher
dziejowych wydarzen stabnie, poprzez karty na-
tomiast klebi sie potok akcji powiesciowej juz
tylko, obrazéw przyrody jest wiecej (w Panu
Wolodyjowskim). Tam za§ gdzie artyste porywa
rozped historycznych wydarzen, akeji zywo skom-
binowanej i pchnietej wioslem nieugietej fantazji
autorskiej, pejzaze sg rzadgze, opisy przyrody
stosowane jakby od niechcenia, ot, z koniecznosci
technicznej (Potop). Posrednie pod tym wzgledem
miejsce zajmuje Ogniem © mieczem, opracowane
starannie, naprawde con amore.

A

Jak juz wyzej wspomnialem, przyroda w 7ry-
logjt posiada najczesciej charakter tta topogra-
ficznego. Przyjrzymy sie wiec najpierw tej grupie
opiséw przyrody u Sienkiewicza, tworzgcych wnaj-
og6lniejszym zarysie same juz jakby ramy obrazu.
W rozleglym zakroju swych wielkich historyeznych
malowidel twérca Latarnika przerzuca strumien
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akeji z lozyska w lozysko, z teremu na teren,
z kranca w kraniec ziem polskich, zalewanych
falami nieprzyjacielskich najazdéw. — Stosunek
Sienkiewicza wobec tych terenow nie jest — jak
wiemy — réwnomierny. Zalezy od powyzej za-
znaczonych momentéw. Dolgeza sie do nich jeden
jeszcze, ten mianowicie, czy tworca Trylogji opi-
suje terytorjum na niewidziane, czy tez zna je
z. autopsji. Ten wzglad zawazyl znacznie przy kre-
Sleniu obrazéw przyrody ukrainskiej w Ogniem
¢ mieczem. Sienkiewicz nie znal bowiem z autopsji
Dzikich p6l ni Ukrainy. Zapoznal si¢ z niemi je-
dynie na podstawie martwych naogoél opiséw 6w-
czesnych, zrédet historyeznych, ktére do tego celu
uwaznie przestudjowal. Korzystat tu przedewszyst-
kiem z pamigtnika francuskiego podréznika, Beau-
plan’a, Opisanie Ukrainy. To nie zawsze moglo
wystarezy¢ do realistycznego odtworzenia ukrain-
skiej przyrody. Traktuje ja wiec nieco inaczej,
metoda wzruszeniowa.

Step ukrainski, jeszcze na dlugo przed pracgy
nad Ogniem @ mieczem, bo juz w czasie podrézy
po Ameryce, posiadal dla autora Listow z podrozy
specjalny interes uczuciowy. Juz wéwezas bowiem,
przejezdzajac przez stepy Péinoenej Ameryki, pisal,
kojarzac zaobserwowane tam rysy z objawami,
znanemi z tradyeji: ,Step ten [amerykanski] po-
czynal mie nuzy¢ i meczyé, bo to nie nasz step
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ukrainski z kurhanami, ze swojg tradycja
poetyczng. Na Ukrainie wiatr niesie jakoby
z drugiego S§wiata odglosy ,Atta“ i ,Jezus Marja“
i huk samopatéw i rzenie koni, stowem: tam step
ma swojg zywg dusze... mowi i §piewa caly, jak
szeroki i diugi i... buja, kolyszac sie zyje; tam
jezdicy ,w trawach plawig sie po pachy...“ Ustep
to wielce charakterystyczny. Swiadezy zas o tem,
7ze juz wéwezas, z ryséw, wzietych z rzeczywi-
stosci, ze spostrzezen, cheiwemi. oczyma poczy-
nionych w czasie dlugiej podr6zy poprzez bez-
miary stepéw amerykanskich, i z barw, zaczer-
pnietych hojnie w miodosci ze skarbcéw tradycji
poetyckiej, tworzyt sie w zakamarkach jego wy-
obrazhi i utrwalal na plytach pamieci ten pézniej
nakreslony, gorgco podmalowany obraz ukrain-
skiego stepu.

Jak rzetelnym i wiernym jest stosunek Sien-
kiewicza do zrédel historycznych, z ktérych po-
mocy korzysta w podmalowywaniu pewnych szcze-
golow krasnej przyrody ukrainskiej, pouczy nas
ponizszy przyktad. Beauplan w pamietniku swym
pisze: ,W tych to stronach widzialem wisznie
kartowate, poltrzeciej stopy wysokosci ma-
jace,... tu oko odkrywa obszerne i geste gaje po-
dobnych wiszen; przyznaé¢ nalezy, iz przyjemne
sprawiajg wejrzenie...“% (Beauplan — Opisanie
Ukrainy, 248.
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Sienkiewicz, postugujgc sie wspomniang me-
todq wzruszeniowq, naktadajgc wiec ze swej palety
pisarskiej sporo zywych barw uczucia, z drobnej
tej wzmianki stworzy! nastepujacy obraz, umie-
szezony w opisie podrézy namiestnika Skrzetu-
skiego bajdakami do Kudaku: ,,...Brzegi za Krze-
mienczukiem staly sie nizsze i otwarte. _

— Patrzno jegomosé! — wykrzykigt nagle
Rzedzian — dy¢é to niby to slonice piecze, a $nieg
lezy na polach.

Skrzetuski spojrzal: istotnie jak okiem siegnat,
jakis biaty pokiad blyszczal w promieniach stonca
po obu stronach rzeki.

— Hej starszy! a co to si¢ tam bieli? — spytat
rotmana. '

— Wiszni, pane! — odpowiedzial starszy.

Bytly to istotnie lasy wisniowe, ztozone z kar-
towatych drzew, ktéremi oba brzegi szeroko byly
za ujSciem Pszoly porosniete. Owoc ich slodki
i wielki, dostarczal jesienig pozywienia ptactwu,
zwierzetom i ludziom zblgkanym w pustyni, a za-
razem stanowil przedmiot handlu, ktéry wozono
bajdakami az do Kijowa i dalej. Teraz lasy osy-
pane byly kwieciem. Gdy zblizyli sie do brzegu,
by ludziom wioslujgcym daé¢ wypoczynek, na-
miestnik z Rzedzianem wysiedli, chege sie blizej
owym gajom przypatrzeé. Ogarngt ich tak upaja-
jacy zapach, iz zaledwie mogli oddychaé. Mnéstwo
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ptatkéw lezalo juz na ziemi. Miejscami drzewa sta-
nowity ggszcz nieprzenikniony. Miedzy wiszniami
rosty takie obficie dzikie kartowate migdaty, okryte
kwieciem rézowem, wydajgcem jeszcze silniejszy
zapach. Miliony trzmieléw, pszcz6l i barwnych
motyléw unosily si¢ nad owem pstrem morzem
kwiatéw, ktérego konca nie mozna bylo dojrzeé.

— Cuda to, panie, cuda — mo6wit Rzedzian. —
I czemu tu ludzie nie mieszkaja?...“ (0. M. I,
143—144).

Kaidy wigc szczegél, zaczerpniety ze zrédetl
‘historyeznych — moznaby ich tu na dowéd przy-
toczy¢ wigcej — podlegal w kuchni wyobrazni
artystycznej Sienkiewicza odpowiedniemu prze-
tworzeniu. Szary, bezdiwieczny szczego6l ozy-
wial sie, obrastal w piéra barw, wrzynal sie
w nurty opowieéci, na ktérej kartach stawal sie
konieczny, niezastgpiony. W Panu Tadeuszu zda-
rzajg sie obrazy przyrody, ktére w strumieniu
jego akeji nie zajmujg zadnego zgola miejsca,
istniejg natomiast same dla siebie. Takich
w Trylogji nie znajdzie. Wszystkie pejzaze posia-
dajg tam — jak sie rzeklo — wlasciwy swoéj kat,
wlasciwe miejsce, wszystkie mniej lub wiece $cisle
zespalaja si¢ z nurtem opowiesci (o czem szerzej
na innem miejscu). Prawda, na upartego moznaby
ten, 6w i dziesigty pejzaz skresli¢, ten i 6w obraz
przyrody wylgcezyé z caloSei, ¢6zby nam jednak
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wtedy pozostato? Suchy, koscisty szkielet opo-
wiesci, wyrazisty niewatpliwie w rysunku, bez-
barwny natomiast w koloryeie, jak malowidlo,
odarte z tla i barw.

3.

Pejzaze Sienkiewicza szkicowane sq jakby pior-
kiem. Nie maja w sobie nic z rozlewnego gadul-
stwa czy nieopanowanych impresyj na temat przy-
rody. Mimo zwiezlej szkicowo$ci posiadajg one
jednak swé6j moceny kontur. W przeprowadzaniu
i kresleniu ich uderza pewna planowo§é. Prze-
widujgca reka artysty wprowadzita w caloksztalt
swego tworu, jak réwniez w najdrobniejsze jego
szezegoly — mimo dorywezos$ei roboty, wiemy bo-
wiem, %e Sienkiewicz pisal swe powiesei najcze-
scie] z feljetonu na feljeton — zastanawiajgcy tad
i porzgdek. Opisy przyrody traktuje Sienkiewicz
najczesciej wedle pewnego schematu:

1) najpierw wiec daje — prawie stale — wia-
domos$¢ o eczasie wydarzen, porze roku lub dnia:

2) pézniej nastepuje opis ziemi, terenu walki
czy przemarszu wojsk, wzglednie danego epizodu;

3) wreszcie stan pogody.

Oto pare przykladéw: ,(1) Byl to juz ko-
niec listopada, a o ile zeszloroczna zima prze-
szla, z najwiekszym podziwem ludzkim, bez $nie-
goéw, mrozow i lodu, tak, ze caly porzgdek natury
zdawatl si¢ by¢ przez nig odmieniony, o tyle te-
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razniejsza zapowiadala sie ostrzej niz zwykle.
(2) Ziemia skrzepta, $niegi lezaly juz na polach,
a brzegi rzek bramowaly sie rankami przezro-
ezystq skorupa szklang. (3) Pogoda byta sucha,
blade promienie stoneczne stabo tylko ogrzewaly
swiat w godzinach poludniowych; natomiast ran-
kami i wieczorami palily si¢ na niebie czerwone
zorze — niechybna przepowiednia rychiej i silnej
zimy“. (O. M. 111, 211).

Albo: ,(1) Dzien byt cudny, pogodny, dabrowy
i pola plawily sie w §wietle stonecznem. (2) Nisko,
po ugorach i wyzej, nad ugorami i jeszcze wyzej,
(3) w btekitnem powietrzu, plynety juz tu
i 6wdzie srebrne nitki pajeczyny, ktére péiniejszg
jesienia jakoby $niegiem pokrywaja tamtejsze pola.
I spokdj byt wielki naokolo, jeno konie parskaty
razno w orszaku®. (O. M. 1V, 211).

Albo w innem miejscu niezwykle wyrazisty
obraz zblizajacego sie ranka: ,,...zanim wojska
w wolnym pochodzie przeszly polowe drogi, z poza
tuny pozarnej wychylita si¢ i (1) jutrzenka blada,
jakby przerazona, i nasycata coraz bardziej Swia-
ttem powietrze, wydobywajac z cienia (2) lasy,
zagaje, biala wstege goscinea i idgce po nim woj-
ska. Teraz wyraznie mozna juz bylo odréznié ludzi,
konie i zbite szeregi piechuréw. (3) Podniést sie
ranny, chlodny wietrzyk i topotat chorggwiami
nad glowami rycerzy“. (O. M. II, 226).
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Oto “za$§ szkicowy, choé tem nie mniej uderza-
jacy wyrazistoscig konturéw, opis ustepujgcej bu-
rzy, ktora wraz ze zblizajgcemi si¢ hordami ko-
zactwa, czerni i Tatarow, naszta gotujacy sie go-
raczkowo do obrony Zbaraz: ,Nazajutrz bylo juz
nieco lepiej, chociaz deszez jeszcze popadywal.
(1) Dopiero kolo pigtej z potudnia wiatr prze-
pedzil chmury, blekit roztoczy! sie nad obozem,
(2) a w stronie Starego Zbaraza (3) zajasniata
przepyszna siedmiobarwna tecza, ktérej poteiny
tuk jednem ramieniem za Stary Zbaraz przecho-
dzil, drugiem zdawal sie ssaé wilgo¢ z Czarnego
lasu — i §wiecil, i mienit sie i grat na tle chmur
uciekajgcych®. (O. M. 1V, 41).

Czasem 6w wspomniany wyzej porzgdek w opi-
sach przyrody nie jest zachowany, czasem wypa-
dato pisarzowi w rysunku pejzazu to i owo z ko-
nieczno$ci zmienié, czasem ten lub 6w szczeg6l
jest opuszezony, ogélny ten schemat najczescie]
jednak jest zachowany. Przytocze pare przykta-
dow tego pejzazu skréconego, zastosowanego
zawsze tam, gdzie nie zachodzila potrzeba stoso-
wania wiekszej iloSei barw, wzglednie tam, gdy
nie lezalo to w intencji pisarza, podkreslal on
bowiem w ten sposéb mocniej pozostate linje pej-
zazu: ,Byta to pierwsza (1) polowa lipca. Zboza
juz prawie dochodzily, spodziewano si¢ bowiem
wezesnych zniw. Ale (2) cale tany byly czeScig
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spalone, czescig stratowane, zwiklane, wdeptane
w ziemig¢. Zdawacby sie mogto, ze huragan prze-
szed! przez niwy. Jakoz i przeszed! po nich hu-
ragan najgrozniejszy ze wszystkich — wojny do-
mowej... Lasy popalono tak samo,jak zboza. Gdzie
ogien drzew nie pozarl, tam odar! z nich ognistym
jezykiem lis¢ i kore, opalil oddechem, odymit, po-
czernit — i drzewa wigc sterczaly, jak szkielety...“
(O. M. 11, 172).

Sienkiewicz nie chee tu rozpraszaé uwagi czy-
telnika, pragnie jg bowiem calg skierowaé na ten
bezmiar zniszczenia, dokonanego przez rozbe-
stwione chtopstwo. Najwyrazniej zdradza tu da-
rnoS¢ do wyréwnania w opinji czytelnika, czy
nawet raczej przewazenia na drugg strone tej szali
okrucienstw, ktére zbyt pochopnie przypisywaé
si¢ zazwyczaj zwyklo krwawemu Jaremie. Artysta
wspomaga tu wiee czy moze ustepuje, nawet w wy-
borze Srodkéw Scisle technicznych, historjozofowi,
przeprowadzajgcemu w utworze swym konsekwen-
tnie pewien poglad na dzieje. Tego rodzaju wy-
rownan spotkaé¢ mozna wiecej.

Niezawsze jednak czynniki poza-artystyczne
odgrywaja tu jakgkolwiek, drobng choéby i nie-
znaczng role. Czasem, kiedy juz w kolorycie i w na-
tezeniu ryséw tego czy owego pejzazu tkwi ukryty
choéby przeblysk jednej z tych barw-szezego6tow,
ktéremi Sienkiewicz zazwyczaj nakladal plétna
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rzucanych hojnie, szkicowo traktowanych obrazéw
przyrody, stosuje pejzaz ,skréocony®. Oto: ,Dzien
byt jasny, mroZny. Snieg migotal, jakby kto nan
iskry sypat; z bialych dachow chat, podobnych
do kup $nieznych, strzelaty wysokiemi kolumnami
dymy rézowe. Stada wron polatywaly przed sa-
niami wéréd bezlistnych drzew przydroznych z kra-
kaniem donosnem®, (Potop, I, 30).

W duzym skrécie, kilku dotknieciami pendzla od-
dattu Sienkiewicz przewyraznie petnie cech pejzazu:
mamy wiec tu zamknietg i wiadomog§é o porze roku
(zima), i o pogodzie (dzien jasny), i o terenie owej
przejazdzki saniami (wie§, zasypana $niegiem).

Podobnie wgrazisty jesti ten pejzazyk, zgrubsza
rzucony: ,Ksieizyc zeszedl, mgly, ktére z wieczora
unosity sie¢ nad ziemia, opadly — i noc zrobita sie
widna®. (O. M. 1V, 19).

Noc dochodzi tu do zenitu. Brak wprawdzie
doktadniejszego nieco sprecyzowania czy choéby
tylko nazwania terenu akeji, uczynil to jednak
Sienkiewicz Swiadomie, przez wzglad na prawde
artystyczng. Kontury terytorjum zatarty sie bo-
wiem tutaj w pomroce nocy, skadingd za$ wiemy,
ze jest to fragment z opisu ucieczki przyjaciot
Skrzetuskiego z Heleng, w najkrytyczniejszym jej
momencie. Drobny wiec ten obrazek czyni zadosé
wszelkim wymaganiom techniki pisarskiej. Ma-
larsko réwniez daje pelnie wrazenia.
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Obok planowosei, tej niezwyklej fizjognomji
tadu, jakg Sienkiewicz nadal swoim opisom przy-
rody, jedng z dalszych ich cech jest wielka ich
rozmaito§é. W nierozleglych ramach swych
pejzazow zamyka autor 7rylogji najczescie] mie-
dzy innemi takze i wiadomosci o zjawiskach atmo-
sferycznych, o porach roku i dnia, ktére, niby
piasek w staro$Swieckim zegarze przesypuja sie
ciaggle i ciggle w nieprzerwanem tempie, niby pa-
ciorki rézanca przesuwaja sie w reku czytelnika,
te same jakby, jakze jednak bardzo odmienne od
siebie. Na dlugiej wstedze akeji 7rylogji znaczy
twoérca bukietem barw coraz nowe desenie czasu,
ktéry wceiaz plynie, ptynie nieubtaganie w ciemng
dal przyszloScinieznanej. W kalendarzowych swych
jakby komunikatach, przesuwanych na kanwie
krajobrazéw, Sienkiewicz ustrzeg! sie monotonnej
manjeryczno$ci w ich kresleniu. Umial z palety
swej dobywaé coraz to nowe barwy i odcienie,

kt6remi naswietlal — zawsze coraz inacze] —
mnogie w swym rycerskim eposie pejzaze-komu-
nikaty.

Oto pare prébek traktowania pér roku
w Trylogje: ,Byl to dopiero poczatek stycznia
48 roku, ale dziwna, wyjatkowa zima, nie dawala
sie weale we znaki. W powietrzu tchnela wio-
sna; ziemia rozmiekla i przeswiecata wodg roz-
top6w; na polach zieleniata run, a stonce dogrze-
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walo tak mocno, ze w podrézy o poludniu kozu-
chy prazyly grzbiet jak latem®“. (O. M. 1, 40).

Albo gdzieindziej: ,Ale péznie]j jety padac obfite,
zapowiadajace wiosne deszcze. Solonica zamie-
nita sie w topielisko, glowy z pod dachu trudno
byto wychylié... Stota zepsuta drogi, step na kilka
mil, po obu brzegach Suly, stal si¢ ogromnem
bagniskiem, na przebycie ktérego trzeba bylo
czekaé, péki wiosenne gorgce stonce nie wyssie
zbytku wéd i wilgoci®. (O. M. 1, 104).

Albo: ,Przychodzila wiosna. Dnie stawaly
sie coraz cieplejsze, $niegi tajaly. Okolica pokry-
wala sie woda, pod ktérg drzemaly grzgskie blota,
utrudniajgce niestychanie poché6d®. (Potop, 11, 368).

Albo jeszcze i ten, szerzej juz zakreslony, obraz
nadchodzgcej wiosny: ,A tymeczasem (1) uczynita
sie wiosna. Najprzéd wstal od Dzikich Pél
i Czarnego Morza duzy a ciepty wiatr, porozrywal
i poszarpal opone chmur, jakby zetlalg ze staroSci
szate, a potem poczgt owe chmury zganiaé i roz-
ganiaé po niebie, réwnie jak pies owczarski zga-
nia i rozgania stada owiec. Chmury, uciekajac
przed nim, zlewaty czesto ziemie dzdzem obfitym,
o grubych, jak jagody, kroplach. (2) Roztopione
resztki $niegi i lodu utworzyly na ré6wnym stepie
jeziora; z wiszar6w poczely splywaé wstgzeczki
wody, w jarach na dnie wzbieraly strumienie,
a wszystko to leciato z szumem, gwarem i hata-
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sem do Dniestru, tak wladnie, jak dzieci lecq ra-
doénie do matki.

(3) W przerwach miedzy chmurami przesSwie-
calo co chwila stonce, jasne, odmlodzone, a ja-
kie§ mokre, jak gdyby w tej powszechnej topieli
wykgpane.

Potem jasno-zielone ZzdZbla trawy poczely sie
wychylaé z rozmieklej ziemi; cienkie gatgqzki drzew
nabrzmialy obfitem pgkowiem. Stonce dogrzewato
coraz mocniej; na niebie pojawily si¢ stada pta-
ctwa; wiec klucze zérawi, dzikich gesi, bocianéw,
zaczem wiatr poczal przywiewaé chmury jaskoélek,
zarechotaly zaby wielkim chérem w ugrzanej wo-
dzie; roz$piewalo sie, az do zapamietania, drobne,
szare ptactwo — i przez bory, przez lasy, przez
stepy i jary poszedl jeden wielki rozglos, ja-
koby cale przyrodzenie krzyczalo w rados$ci i unie-
sieniu:

— Wiosna! uha! wiosna!“ (P. W., 290).

Mimo tych samych, wiecznie powtarzajgcych
sie objawow uchodzacej zimy, zblizajgcej si¢ na-
tomiast wiosny, ktore i tu musialy by¢ uwzgle-
dnione (deszcze, roztopy, stonce), ujecie i prze-
prowadzenie tych opiséw zawsze inne, naznaczone
pietnem nieprzesadnej naturalno$ci, lgcznie za$
7 tem, mimo $wiadomej powszednioSci wydoby-
wanych zjawisk, zgota niebanalne.

Przypatrzmy sie teraz z kolei opisom wscho-
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déw stonca. Przytocze kilka dorywezo wybra-
nych jego przykladéw: ,Tymezasem noc zbladtia
i Swit wbielil waskie okienka od wschodu. —
Dniato — az i rdZowe blaski wkradly sie do ko-
mnaty...“ (0. M. 1, 154).

Albo ten: ,A wlasnie juz tez i §wit poczal
spychac¢ noc ze stepu. Coraz wieksze przestrzenie
wychylaty sie¢ z cienia, rysowaly sie blado ste-
powe bodiaki, dalekie drzewa, mogily; w powie-
trze wsigkato coraz wiecej Swiatla. Bialawe blaski
rozswiecily i twarze jezdzcéw...

...Juz tez zrobito si¢ i widno zupelnie. RéZana
zorza, bramowana jasnem zlotem, opalami i pur-
purq, plonelta na wschodniej stronie nieba...
(O. M. 11, 38—42).

Albo: ,Juz tez i noc poczeta blednqé. Na wscho-
dniej stronie ciemne tlo nieba poszarzalo nieco,
gwiazdy gasty zwolna i §wiecity migotliwem, nie-
pewnem Swiatlem. A zatem i dach karczemki
posuwial, drzewa przy niej rosngce jely sie bra-
mowac srebrem. Konie i ludzie zdawali sie wy-
nurzac¢ z cienia. Po chwili juz i twarze moZna
byto rozeznaé i Z6ltq barwe oponczy. Helmy po-
czely odbijaé blask poranny...“ (Potop, 1, 209).

Albo ten wreszcie, stopniowo przeprowadzany :
wJakoz zrobil si¢ pierwszy brzask. Pomroka
rzedta. Niebo i ziemia stawaly sie szare, powie-
trze bladlo, czuby drzew i zaro$li' powléezyly sie
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jakoby srebrem. Dalsze kepy poczely sie odsla-
niaé¢, jakoby kto zastone kolejno podnosif...

...Rozwidnilo sie tymczasem zupelnie. Mgla,
ktéra o brzasku wstala byla od ziemi, opadia
catkiem na dél, a na wschodniej stronie nieba
ukazata sie dluga wstega Swietlista i rozowa,
ktérej swiatlo i rozZowosé poczely zabarwiaé po-
wietrze, wzgorza, zreby odleglych jaréw i szezyty...

...Tymczasem sfosice poranne wstalo nad step
i powloklo chlodnem blado-zlotem $wiattem caly
réwnine. Pobliskie kepy rozjasnily si¢ wesolo,
dalsze i mniej wyrazne zarysowaly sie wyraZniej;
szron miejscami w dolach lezgcy, poczal sie skrzyc
migotliwie, powietrze stalo si¢ bardzo przezrocze
i wzrok mogt lecieé w dal prawie bez granic”.
(P. W. 166—169).

I tu r6wniez nie wpad! Sienkiewicz w wirowy
mlynek monotonji i powtarzania sig. Traktujac
owe obrazy wschodu stonca niemal wylgcznie po
malarsku, umie niezwykle kunsztownie, choé
réwnoczesnie z wielka prostotg, pewna liczbe
swych ulubionych epitetow kolorystycznych (biaty,
srebro, ztoto) odpowiednio stosowaé, tonujgc je
w miekkie czy silniejsze odcienie.

Podobnie, obronng zawsze rekgq wychodzit z pod-
malowywania obrazéw zachodéw stonca: ,Dzien
tez mial sie juz ku spoczynkowi. Rozlane wody
Kahamliku Swiecily zlotem od zachodzacego
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stonca i purpury zorzy. Wysoko na niebie ulo-
zyly sie stada lekkich chmurek, ktore, czerwienie-
Jae, stopniowo zsuwaly sie zwolna ku krancowi
widnokregu, jakby zmeczone lataniem po niebie,
szly spaé gdzie§ do nieznanej koleby... Tymecza-
sem Sciemnialo. Gwiazdki zamigotaly na niebie,
a z wilgotnych gk wstaty biale tumany, jako
morza bez konca“. (0. M. 1, 53—54).

Albo: ,Powoli stonce zatoczylo sie za Dniestr
i oblawszy niebo zorza czerwonq, zgasto. Snieg
nabrat fioletowego odblasku. Potem owa zlocista
i purpurowa topiel z6rz poczeta ciemnieé i zwe-
zaC sie coraz bardziej; z morza, rozlanego do wpé6t
nieba zmienita sie w jezioro, z jeziora w strumien,
nakoniec zablysta, jak Swietlista nié, rozciggnieta
na zachodzie — i ustgpita ciemnosei”. (P. W.
272—273).

Cytatéw powyzszych, jak i wszystkich wogdle,
nie wyszukiwatem specjalnie w kopie innych.
Wybratem te, ktére wpadly mi pod reke przy
najzwyczajniejszem przewracaniu kart 7rylogji.
Moznaby niewatpliwie wybraé¢ bardziej jeszcze
znamienne przyklady na poparcie naszych uwag,
fragmenty bardziej skonezone artystycznie. A prze-
ciez jednak i te nawet mogg daé¢ az nadto wy-
starczajgce pojecie o doskonatosci techniki kre-
slenia opiséw przyrody i rozlegtosci skali artyzmu
Sienkiewicza.
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4.

Przyroda w Trylogji Sienkiewicza nie speinia
w powiesci roli czynnej, pierwszoplanowej, nie
staje sie motorem akecji; ani na moment nie wy-
chodzi poza ramy tta dla dokonywujacych sie wy-
darzen historycznych. Mimo to jednak powigzal
Sienkiewicz niejednokrotnie tto z nurtem opo-
wiesci niémi wewnetrznej jednoty, sympa-
tycznego wspétdrgania. Przyroda daje wiec odzew
stowom lub czynom ludzkim, harmonijny lub zgrzy-
tliwy, dyssonantyczny, stanowi odpowiednik
nastrojowy, przygotowaweczy lub wspéiczujgcy
dla wydarzen akeji.

Przypatrzymy sie wiec teraz pokrétce tym ka-
tegorjom s$rodkéw, ktére’ stuzg wprowadzeniu na-
strojowosci.

Z rekwizytorni §rodkéw technicznych, wprowa-
dzonych do literatury powiesciowej po raz pierwszy
przez Walter Scotta, ktére pézniej, dzieki ich spo-
wszednieniu, staty sie juz wlasnoscig wspo6lng —
wydoby! twoérca Zrylogji motyw wrézebnych
zjawisk w przyrodzie. Traktuje je Sienkie-
wicz ze stanowiska wierzen wspoéiczesnego ogétu,
notuje za$ najczesciej z powolaniem si¢ na owo-
czesnych kronikarzy. I tak naprzyktad zaraz na
pierwszej karcie Ogniem i mieczem czytamy :
»Wspoélczesni kronikarze wspominaja,izzwiosny
szarancza w niestychanej ilosci wyroita sie z Dzi-
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kich pél i zniszczyla zasiewy i trawy, co bylo
przepowiedniq napadow tatarskich. Latem zda-
rzylo sie wielkie zaémienie slonca, a wkrétce
potem kometa pojawila sie na niebie. W Warsza-
wie widywano tez nad miastem mogile i krzyz
ognisty w oblokach...“ (O. M., I, 1).

Najgrozniejszy ze wszystkich zalew potopu
wrogéw, sadowigcych sie juz na dobre w grani-
cach Rzplitej, poprzedzily nastepujace wrézby:
»...A oprocz tego na niebie pojawily sie znaki
zlej wro6zby, zwiastujgce wieksze jeszcze kleski
i nieszczesScia. Raz wraz z chmur, przelatujgcych
niebiosa, tworzyly sie jakoby wieze wysokie, ja-
koby flankt forteczne, ktére nastepnie zawalaly
si¢ 7z toskotem. Pioruny bily w ziemie jeszcze
sniegiem pokryta, lasy sosnowe zZolkly, a galezie
drzew skrecaly sie w dziwne, chorobliwe ksztatty;
zwierzeta © ptaki padaly od jakiej§ nieznanej
choroby. Nakoniec dostrzezono i na sloncu plamy
niezwyczajne, majgce ksztalt reki jablko trzyma-
jacej, serca przebitego i krzyzZa. Umysty trwoiyly
sie coraz bardziej, a zakonnicy gubili si¢ w do-
ciekaniach, coby owe znaki mogty znaczyé. Dziwna
jakasniespokojno$é ogarniala wszystkie serca®.
(Potop, 1, 100).

Tych zwiastunéw niezwyklych wydarzen, za-
powiedzi wojen, zwyciestw lub klesk, jest sporo
na kartach Trylogji. Ze za$ jej ramy chronolo-
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giczne objelty wielce burzliwy okres w dziejach
naszego narodu, w ktérym wydarzenia przewalaja
sie po sobie z szybkos$cig niestychang, odgrywaja
one role umiejetnie i nie nad miare stosowanego
czynnika przygotowawczego do tego, co sie zbliza.
Czytelnik jest wiec juz poczesci zgéry odpowie-
dnio nastawiony wobec nadchodzgcych wypadkow.

Istnieje nieraz w 7rylogji, w niejednym wy-
padku, jaki§ bliski wewnetrzny zwiqze‘l(
miedzy kregiem wydarzen czy stanem dusz ludz-
kich a swiatem przyrody. W przyrodzie znajdu-
jemy — jak sie rzeklo — czujny odpowiednik
nastrojowy dla rozkolysanych fal burzliwej rzeki
akcji. Przyroda daje wspoéldzwieczny odzew
przesuwajacym sie poprzez tkanki opowiesci wy-
padkom. I tak naprzyklad: Ukraine zalal pozar
wojny domowej, a przyroda? ,Slonce nie Swie-
cilo juz nad ziemia, bo je zastanialy dymy po-
zar 6w, a nocami zamiast gwiazd i ksiezyca,
swiecily pozogi‘'. (0. M., 1, 250).

Hen, daleko, pod murami Konstantynopola zbie-
rajq sie rozliczne zastepy sultanskie, z najdalszych
stron tureckiego wladztwa S$ciggniete, przygoto-
wujesiewyprawana podbéj ,Lechistanu“. A slonce?
»Stonce za$§ jakoby takze woli sultana podle-
gle, Swiecilo pogodnie. — Wieczorem na po-
godnem niebie polyskiwal nieprzestoniony tuma-
nem sierp ksiezyca i patronowal cicho tym
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tysigcom, ktéore pod jego znakiem ciggnely na
zdobywanie ziem coraz nowych...“ (P. W. 297).

Przyroda, animistycznie zresztq w takich ra-
zach traktowana — o czem jeszeze péiniej —
speinia takze w T7rylogjt role pocieszycielki dusz
strapionych, zwarzonych lekiem nieznanej przy-
sztosci. Liagodzi bdl, otuche do serca wlewa. He-
lena, uszediszy przed Bohunem, ucieka wraz z Za-
Eloba. Stary szlachcie, zmeczony caltodziennym
trudem, zasypia na kulbace, kniaziéwna za$ zo-
staje sama z natlokiem mysli. Ogarnia ja mgla
niepewnos$ci swego losu, nawiedza trwoga przy-
szto$ci strasznej. Budzi si¢ wreszcie ptomien ufno-
sci w ocalenie. I w tym momencie nadzieje jej
podsyca dobrotliwie przyroda, step piesei przy-
milnie ujmujacq muzyksg traw: ,Step szumial
stodko, 7 kwiatéw wychodzily zapachy silne i upa-
jajace, czerwone glowy bodiakéw, purpurowe kistki
roztoeza, biate perty mikolajkéow i piéra bylicy
pochylatly sie ku niej, jakby w tym kozaczku
przebranym,odiugich warkoczach, mlecznejtwarzy
i krasnych ustach, rozpoznawaly siostre dziew-
czyne. Chylily si¢ tedy ku niej, jakby chcialy
mowié: nie placz, krasmodiwo, my takie na
opiece Bozej. Jakoz uspokojenie przychodzilo
do niej od stepu coraz wieksze. Zacieraly sie
obrazy mordu i pogoni w umysle, a natomiast
ogarniala ja jaka$ niemoc, ale stodka, sen zaczat
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klei¢ i jej powieki, konie szly wolno — ruch jg
kotysat. Usneta“. (O. M, 1, 51).

Niezawsze jednak wspoéldiwieeznym akordem
organicznej jednoty dzwoni przyroda w Sienkie-
wiczowym eposie./Czasem zabrzmi jaskrawym dys-
sonansem. Dalszym bowiem z kolei $rodkiem, stu-
zacym réwniez do wprowadzenia kolorytu nastro-
jowego do powiesci, jest stosowanie opiséw przy-
rody jako’kontrastu do powieSciowych wyda-
rzen. Jasnym ich momentom odpowiadajg wigc
nierzadko ciemne plamy, na dalekie lub bliskie
tlo reka artysty rzucone, ciemnym znéw, naodwrot,
dla’podkreslenia’czy spotegowania wrazenia, jasne,
pogodne, $§wietlane towarzyszg. Przypomne pare
przykladéw tego kontrastowania. Oto straszny
obraz egzekucji, dokonanej na Tatarczuku i Ba-
rabaszu, rozszarpanych Zywcem przez wielotysie-
¢zny tlum pijanego kozactwa. Na bliskim planie:
,drgajace, btekitne'swialtlo“ zapalonych kuf
z wodka oswietlate ,piekielng sceng“, nadalszym
za$ tle: ,...Z nieba patrzyl? na nig takze ksie-
zyec cichy,"jasny, pogodny...“ (0. M. 1, 179),

Gdzieindziej zn6w :"Kmicic wraca z Wod oktéw
od Olenki do swego Lubicza z mocnem postano-
wieniem napedzenia lajdackich swoich kompa-
njonéw, na ktérych w sercu jego wzbiera burza.
Tymezasem zas:”,naokét byl wielki spokdj.
Ksiezye $wiecil pogodnie, niebo iskrzylo si¢ ty-
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sigcami gwiazd, najmniejszy wiatr nie poruszal
galezi na drzewach — jeno w sercu rycerza
wrzata burza'. (Potop, 1, 52).

Wyrazisty to kontrast ukojnej ciszy w naturze
do stanu duchowego bohatera, w ktérym klebig
sie i rosng fale niepohamowanego wzburzenia,
wichry gwaltownych uniesien Swiszczg jekliwie,
co zreszta wcale dosadnie podkresla sam tworca.

Albo: w granice Rzpltej Polskiej wkraczajy
zastepy szwedzkiego najezdzcy, prowadzone przez
zdrajce Radziejowskiego, ktéry juz pod nieba pol-
skiego btekitnem sklepieniem cieszy sie uludng
wizja przysziych, blogostawionych rzekomo skut-
kéw swej zdrady... ,Niebo [zas] bylo jasne
t pogodne, zaden piorun nie spadl i nie skru-
szy! na proch zdrajey, ktéry swéj kraj, jeczgcy
juz pod dwiema wojnami i wyczerpany, wydawat
na tej granicy w moc nieprzyjaciela®. (lotop I, 116).

Albo: ponury obraz $mierci Azji Tuhay-beyo-
wicza,’ gingcego pod kosbg wyrafinowanych ka-
tuszy, zadanych rekamizawzietych mscicieli. Scena
ta, potraktowana szczegdlowo, przy uzyciu catego
aparatu naturalistycznych efektéw, krew mrozi
nam w zytach huraganowemi podmuchami ziejacej
zen grozy. W przyrodzie za$§ nastr6] odmienny,
razgco dysharmonijny: noc to cudna, blysz-
czgca ognikami gwiazd tysiaca, jasniejgca migotli-
wym sierpem ksiezyca.
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Kontrastem operuje Sienkiewicz ostroznie, z du-
zym umiarem artystycznym i z.wielkg znajomo-
§cia calego zasobu malarsko-nastrojowych efektow.
Nigdy za$ nie popada w przesade, nie chybia celu.
Nie budzi niesmaku tam, gdzie chce uderzy¢ bi-
czem grozy, poteguje jeno to czy owo wrazenie
bez jego przejaskrawienia czy wykoszlawienia.

.

Przejs¢ wreszcie wypada do rozejrzenia sig
w odmiennej grupie $rodk6éw artystycznych, przy
ktérych pomocy wystrugal twéreca delikatng tka-
nine przyrody polskiej, rozpigtqg misternie w ob-
szernych ramach swej opowiesci, w rozliczne
ptaty piekna. Bez tego obraz nasz nie bylby
ani w cze$ci zupelny. Nalezy za$ do nich animi-
styczne nierzadko traktowanie przyrody w 77y-
logji.

Animizm jest pozostaloScia czaséw pierwo-
tnych, zasadniczg cechg bezkrytycznego stosunku
wobec przyrody czlowieka, widzgcego w calym
splocie jej nadzwyczajnych zjawisk, w ogromie
jej potegi, ktéra zawista nad nim raz jako zywiot
zniszezenia, to znéw jako hojnie obsypujgca go
daréw swych mnogos$cia opiekunka — planowe
dzialanie istoty wyzszej, duchowej, jakiejs sity
nadprzyrodzonej, tkwigcej w jej przepascistych
ztozach. Arcy-poddanczosé, Slepe uwielbienie, eks-
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tatyezny kult wyznawezy czy wreszcie trwoga
niewolnika przed jej tyranskiemi zakusami — oto
ton gltéwny tego stosunku.

Z biegiem wiekow nastgpilo charakterystyczne
przesunie¢cie: animizm z wiary — cztowieka pier-
wotnego, stat sie Srodkiem artystycznym — poety.
C6z w tem jednak dziwnego? Wiemy wszak, ze
poeta pod niejednym wzgledem jest dziedzicem
pewnych cech i wlasciwosei czitowieka pierwo-
tnego. Co za$ ich mianowicie fgczy ? Na to pytanie
odpowie nam najwymowniej §wietny pisarz, Alek-
sander Swietochowski, ktéry pierwszy u nas, dogé
dawno temu, bo przed trzydziestu juz laty, zajmo-
wal sie ta kwestjg. ,Obaj [t. j. poeta i czlowiek
pierwotny] nietylko dopeiniajg lub zastepujg swa
wiedz¢ wyobraznig — pisal wtedy — ale nawet
przetapiajg prawdy pierwszej na pomysty dru-
giej; obaj ozywiajg wszystkie przedmioty duszami
i nadajg duchom znaczenie przyczyn w procesach
i zjawiskach natury; obaj materjalizuja pojecia
oderwane, wigczajac je ro6wniez w sfere animizmu ;
stowem, obaj usuwajg z wszechs§wiata wszelki bez-
ksztalt, bezcielesnosé i martwosé, napetniajge go
postaciami okres§lonemi, cielesnemi i Zzywemi“.8

I Sienkiewicz réwniez ozywial nieraz przy-
rode, upodabnial jej zycie do zycia ludz-
kiego, zdarzenia jej i czynno$ci do czynnos$ci
ludzkich. Kazal jej plakaé razem z ludZmi razem
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sie cieszyé, wspélezué dostrzegalnie ich doli i nie-
doli. Przejdzmy sie teraz pobieZnie po nierozle-
gtym zagajniku tych zjawisk, zestawmy kilka przy-
klad6éw tego animistycznego traktowania przyrody
w Trylogjzi.

Bezduszne zjawiska przyrody zywig wigc uczu-
cia jakby ludzkie. ,Wiatr chwilami podmu-
chiwal ode Dniepru, sprawujgc Zalosny szelest
w zeschlych bodiakach, ktére pochylaly
sie i trzesly, jakby przeraione” (O M. 1, 5).

Albo: ,Na szczeScie, jaka§ milosierna trzcina
uderzyla go zroszong, mokrg Kiscia w twarz.
Oprzytomnial®“. (O. M. 1V, 170).

Albo jeszeze: ...z poza luny pozarnej wy-
chylita sie i jutrzenka blada, jakby przera-
zona“. (0. M. II, 226).

Albo gdzieindziej: ,Dzien wstawal smuiny,
ciemny, wilgotny, nawalnica ustala...® (O. M.
I, 227).

Cytowalem juz wyzej fragment z Ogniem i mie-
ezem (I, 51), w ktérym ukrainskiego stepu tagodna
muzyka koi bél duszy przelgklego dziewczecia,
kniaziéwny Heleny, przyroda gra wigc role po-
cieszycielki litoSciwej strapionych.

W odmiennej, stanowczo gorszej sytuacji zna-
lazta sie Basia, choé rowniez uciekajgce przed por-
waniem i poscigiem zdradzieckich Lipkéw. Swiat
przyrody zdaje sie tu stawaé¢ wpoprzek jej ucie-
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czce, napawa jg lekiem, straszy ztudami potwor-
nych postaci: ,Tymeczasem zblizala sie noc, a z nig
chtéd, pomroka, niepewnos$é drogi i niepokdj.
Przedmioty poczely sie zacieraé, macié okreslone
ksztalty, a zarazem jakby sie oZywiaé tajemniczo
i czaié. Nier6wnos$ci na zregbach wysokich skat
wygladaly jakby glowy, poprzybierane w czapki
Spiczaste i okragte, ktére wychylajq sie z za
jakich olbrzymich muréw i spogledajq cicho
i zlo-Zyczliwie, kto tam przejezdza dotem. G a-
tezie drzew, poruszane powiewem, mialy jakie$
ruchy ludzkie: jedne kiwaly na Basie, niby checac
ia przywolaé i tajemnice jakas straszng jej po-
wierzy¢; drugie zdawaly sie mowié i ostrzegaé:
»Nie zblizaj si¢!“ Skarpy przewréconych drzew
podobne byly do jakich$ potwornyech istot, skur-
czonych do skoku!...“ (P. W.7260)

Zaledwie dwa razy w caltej Trylogji, w owych
dwu zaznaczonych wyzej momentach, przyroda
zdaje sig¢ przybiera¢ postaé zywej istoty. Pozatem
animizm inaczej juz sie przejawia.” Mimochodem
za$ tylko wspomneg, Ze z"jego zagadnieniem “wiaze
sigljeszczesprawa wilary 'w duchy, upiory.
Sienkiewicz staje na stanowisku wierzen 6weze-
snych przesgdnych naogél ludzi, kaze wiec nieraz
postaciom swym rozmawiaé strachliwie o tym
Swiecie"duch6éw, obawiaé sie ich"'mocy zdradliwej,
pozato jednak nigdy [nie Jwychodzi, nie_ pokazuje
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nam ni jednego upiora w jego djabelskich czyn-
no$ciach. Raz tylko pozwala nam dostrzec je
jakby zdaleka, patrzac zreszta przez oczy zabo-
bonnych kozakéw mna rozgrywajace sie figliki
ciemnej nocy na Dzikich polach: ,J akoz zaledwie
orszak wspigl sie do potowy wysokosci wzgorza,
trwajacy dotychezas lekki powiew zmienit sie
w prawdziwy wicher, ktory poczal oblatywac
wzgoérze z jakims$ pos¢pnym, zlowrozbnym $wi-
stem i wowezas molojcom wydato sig, ze
miedzy owemi rumowiskami odzywajq sie jakies
cieziie westchnienia, jakby wychodzgce z ugnie-
cionych piersi, jakies$ Zalosne jeki, jakie$ Smiechy,
ptacze i kwilenia dzieci. Cale wzgérze poczelo
sie ofywiaé, wolac ré6znymi glosami. Z za ka-
mieni zdawaly sie wygladaé wysokie ciemne
postacie, cienie dziwacznych ksztattow przeslizgi-
waly sie cicho miedzy gtazami, w dali, w pomroce
btyskaly jakies swiatelka, podobne do oczu wil-
¢zych, nakoniec z drugiego konca wzgorza, 7z po-
miedzy najgestszych kup i zwalisk, ozwalo si¢
nizkie gardtowe wycte, ktéremu zawtérowaly zaraz
inne. Y

— Siromachy? — szepngl miody kozak, zwra-
cajac sie do starego essaula.

%— Nie, to upiory — odpowiedzial essaul
jeszcze ciszej.
— O Hospody pomytuj! — zawolali z przera-
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zeniem inni, zdejmujac czapki i zZegnajgce sie po-
boznie“. (O. M. III, 7).

Dochodzgce nas glosy nocy slyszymy wiec
poprzez muszle uszne kozakow, epizod za$ ten stuzy
do charakterystyki umystowos$ei i wierzen
og6lu owoczesnego spoleczenstwa.*Pozatem, jako
epizod, scenka ta maluje dobitnie w jak niedo-
stepnej kryjowce pomiescit Bohun uwieziong z Baru
Helene, poprzez ile przeszkéd i jakiej natury trze-
baby sie przebié, cheae sie tam dostaé.

Zawigzki animizmu znajdujemy takze
i w licznych obrazach poetyckich, poré6wna-
niach, przenos$niach etc., ktéremi postuguje si¢
Sienkiewicz chetnie, z duig tatwoscia i swobodg.
Czerpige zas$ je ze $Swiata przyrody, uzywotnia
w ten sposéb pewne pojecia, konkretyzuje, wdraza
w koleiny wyobrazni czytelnika, nadaje wiec
swym obrazom wiecej plastyki i sity.

I tak naprzyktad, Sienkiewicz uzywotnia po-
jecia oderwane: ,Gdy tylko padly na nig cie-
ple promienie miloSci, zaraz zakwitla jako réza
i do nowego nieznanego rozbudzila sig¢ zycia“.
(0. M. 1, 75).

Albo: ,,Milosé, jako nasionko lesne 7 wiatrem
szybko leci, ale gdy drzewem w sercu wyrosénie,
to chyba razem z sercem wyrwaé jg mozna,”
(Potop, 1, 60).

Animizuje réowniez, postepujgc konsekwentnie

4 Przyroda w ,Trylogji“ Sienkiewicza 49.



po linji raz uznanych za konieczne $rodk6éw ar-
tystycznych i pojecia zmystowe: ,Wieczorem
burza rozhulala sie na niebie. Grzmoty prze-
walatly sie z jednego konca chmur w drugi...”
(O. M. 11, 164).

Albo: ,Na niebie palily si¢ olbrzymie zorze
purpurowe i zlote, ktére wojska zrazu za luny
poczytaty“. (O. M. 11, 174).

NajczeSciej w poréwnaniach swych upodabnia
twoérca Starego stugt czynno$ci, uczucia czy
nastroje ludzkie do zdarzen i czynnos$ci przy-
rody. I w tem dopatrze¢ by sie mozna pewnych
tendencyj animistycznego traktowania przyrody.
Dla przykladu przytocze z duzej wigzanki pare
tylko: ,WesoloS¢ na tej twarzy przebijata przez
ukrainska zadume, jako slosice przez mgle.
(0. M. 1, 69).

Albo: ,I grad kul posypal sie na chorggiew,
ale szkody nie uczynil, bo szta juz jak wicher...”
(0. M. 11, 176).

Albo: [nohajey] ,pierzchli z wrzaskiem okrop-
nym w obie strony, jak pierzcha mgla, zwiana
wichrem gqwattownym''. (0. M., 1V. 67).

Albo ten, doskonaly obraz szerzej rozwiniety:
oI nigdy fragba powietrzna nie czyni takich spu-
stoszen w miodym i gestym lesie, jak on [pan
Longinus Podbipieta] czynil w §cisku janczaréw®.
(0. M., "1V, 68).
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Albo: ,Pochdd to byt tak szybki, jak gdyby
hetman uciekal. Rzekibys, ze powddsz step zalewa,
i pedzi naprzéd i wzbiera wszystkiemi wodami po
drodze®. (0. M. [, 241).

Albo: ,Jak czasem stada wedrownych Zérawi,
znuzone diugim lotem obsiaduja wzgérza wynioste,
tak roje tych ognistych postannikéw [szwedz-
kich kul armatnich] padaty na szczyty kosciota
i na drewniane dachy zabudowan®. (Potop, I1, 146).

Przyktady mnozyé by mozna bez liku. Te nam
z koniecznoSci muszg wystarczyé. Niech zas
zamkng — jak na razie — po tym tancuchu wy-
sitkéw artystycznych Sienkiewicza, rozwijajgcego
mistrzowsko, w dbatosci o wszechstronny efekt
obrazu, — caly zas6b rozporzgdzalnych srodkéw
techniki pisarskiej.

0.

Sienkiewicz, podobnie jak przedtem Mickie-
wicz, wspotczesnie zas Reymont, jest epikiem
najezystszej wody i klasy. Jest epikiem z natury
swego talentu, urodzonym, z krwi i kosci. Nie wy-
klucza to jednak wcale akcentéw wybitnie liry-
cznych, ktére dzwonig w skretach ich twérezosei.

Jako epik za$§ wyobraznie artystyczna posiada
twérca Trylogji plastyczng. W miarowym wirze
aparatu artystyeznych wzruszen, nasycajacych
zwoje podswiadomosSci wybuchowym materjalem
obrazowania poetyckiego, trzyma sie Sienkiewicz
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niemal wylgcznie obszernych wilosci spostrzezen
zmystowych. Swiat zewnetrzny, zmystowy — oto
jego najbezposredniej wlasne dziedzictwo. W gra-
nicach jego podrézuje poszostnie w karecie za-
ostrzonej obserwacji.

Twérca Starego slugi i Listow z podrozy na-
lezy do rzedu tych nielicznych pisarzy-realistow
wielkiej miary, ktoérzy na swej palecie posiadajg
surowiec wrazeniowy ze wszystkich swoich zmy-
stow w pewnej doskonalej, subtelnie stonowanej
proporcji. To samo powiedzieé¢ mozna i o naturze
talentu znakomitego tworcy Chlopow, spadko-
biercy stawy i nastepcy w rozglosnym pochodzie
po Swiecie kulturalnym z wiencem laurowym na-
grody Nobla na skroniach. Przewazaja jednak
u Sienkiewicza, w stopniu wiekszym niz u Rey-
monta, wrazenia wzrokowe, stuchowe i ru-
chowe. Te wrazenia, plus elementy perspektywy
i woni, sa czeSciami skladowemi wszystkich nie-
mal jego pejzazy. Dosé ktérykolwiek z nich wzigé
pod uwage, by sie dowodnie o tem przekonaé.
Poprzednio cytowane przyktady, az nadto daja
do tego materjatu.

I na tem tez — miedzy innemi — polega wiel-
kosé Sienkiewicza jako artysty, ze paru niedba-
temi jakby uderzeniami swego pisarskiego dluta

. rzezbi w marmurze stowa cale armje zjaw przy-

rody, od poczecia juz obdarzonych bogactwem pla-
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styki i wyrazistosci. Pod tym wzgledem wsréd
wspotezesnych pisarzy polskich nikt mu nie do-
rownuje. Uezniem, bardzo pojetnym, jest Reymont,
z poprzednikow przewyzszal go o glowe jeden
tylko — nie$miertelny twoérca Pana Tadeusza.
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