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Lowiectwo, w najgl¢bszem jego ujeciu, jest sztuka
wspoliycia z Zywa przyroda i umiejetnoscia brania
z jej darow tyle wlasnie, ile mozna, nie naruszajac
Zrodla jej bogactw. W przeciwslawieniu do bogactw
mineralnych, ktére mo#na czerpaé bez ograniczen, bo-
gactwa Zywej przyrody, wymagajace ciaglego odra-
dzania si¢, musza byé czerpane umiejetnie, tak aby nie
doprowadzi¢ do wyniszczenia gatunkéw, bedacych
przedmiotem eksploatacji czlowieka., Niestety widzi-
my, e od dluzszego jui czasu, bogactwa le, zdawalo
by sig, réwnie niewyczerpalne, jak i inne, ktéremi nas
darzy przyroda, zaczely sie katastrofalnie kurczyé,
wiele galunkow zwierzat wyginelo juz kompletnie, nad
wieloma zad slanelo widmo bliskiej juz zaglady. | acz-
kolwiek coraz wicksze opanowanie przyrody przez
czlowicka, réinego rodzaju meljoracje, odwodnienia,
kolosalny rozw6] srodkéw komunikacyjnych, broni my-
§liwskiej, zaludnienia, znaczny wzrost liczby oséb
uprawiajacych myslistwo w poszczegélnych krajach
i L. p. sa czynnikami niesprzyjajacemi egzystencii fau-
ny na kuli ziemskiej, to jednak katastrofalny jej za-
nik ma swojg przyczyne nielyle w wyZej wymienio-
nych ezynnikach, ile w bezmyélnem, nie z2najacem ha-
mulcéw tepieniu niektérych gatunkéw zwierzat, prze-
wainie dla bardzo mizernych, nie bedgeych w zadnym
stosunku do wyrzadzonej szkody, zyskow. Caly szereg
bliskich kompletnej zaglady gatunkéw zwierzal, gdy
spotkal si¢ z rozumnem ustosunkowaniem i opieka ze
strony czlowieka, rozmnozyl sie ponownie i dzié od-
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padla obawa ich zaglady, Tak stato si¢ z bizonami
w Ameryce, tosiami i gluszcami u nas i z wieloma in-
nemi gatunkami zwierzat w poszezegolnych krajach.
Przeciwnie, gdzie drog tej opieki nie umiano znalezé,
lub nie cheiano poszukaé, tam sprawa wcigZ kuleje,
a widmo zaniku niektorych gatunkéw zwierzal w pew-
nych przynajmniej rejonach wcias nie przestaje byé
wiszaeq grozby. Tak jest z kozicami i bobrami u nas,
fdzie sam ustawowy zakaz strzelania i zabijania tych
zwierzat okazal sie niedostateczny, tak jest wcigZ, choé
kompletna zaglada nie wydaje sie tak blisks, z plac-
twem przelotnem, ktérego pewne gatunki 58 specjal-
nie zagrozone, Nie moZna mowié, ze zmiany wywoly-
wane gospodarks ludzka sa tutaj przyczyna. Miejsca
dla kozic w Tatrach, a dla bobraw w naszych kreso-
wych rzekach jest dosyé, a dla przelotnego ptactwa nie
brak tez jeszcze miejsc lggowych, gdzie mogloby sie
mnozy¢ i egzystowacé. Przeciwnie, raczej mogna po-
wiedzie¢, 2e znaczna ilogé miejsc legowych nie jest
nalezycie wyzyskana.

Powierzchnia laséw powinna sig, szczegdlnie u nas,
raczej zwigkszaé, wobec niemoznodei innego gospodar-
czego wyzyskania pewnego rodzaju gruntow, ogromne
przesirzenie okolic gorzystych i bagnistych niewatpli-
wie pozostana takiemi na zawsze i $mialo moina po-
wiedzieé, ze brak slanowisk wiekszosci przedstawicieli
fauny nie grozi i ze w kazdym razie nie on jest roz-
strzygajacym dla sprawy ich zaniku, Wszedzie, gdzie
tylko ten zanik si¢ zaznacza, jako gléwna przyczyne
moina wskaza¢ bezmyélna, rabunkowa, niemajgca
potrzebnych hamulcow, eksploatacie, a raczej wynisz-
czanie ze strony czlowieka,

Przykladow tego moznaby dostarczyé bardzo duso.
Przylocze jeden, bardzo charakterystyczny. Pélnoc
europejskiego konlynentu, jak wiadomo, nie odzna-
cza si¢ gdestem zaludnieniem i to ostatnie bodaj jej
nie grozi. Na calej tej pélnocy jest, a przynajmnie;
moglaby byé, pospolitym ptakiem kaczka edredo-
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nowa. Dostarcza ona bardzo cennego puchu, zabie-
ranego z gniazd, kidrem je wysciela, oraz jaj.

Chlop norweski, dla ktérego korzyéci, jakie daje
kaczka edredonowa, 8§ bardzo powasne, umie je
czerpa¢ w sposéb rozumny: zabiera puch i jaja
z pierwszego zniesienia, nastgpnego jednak jui nie
rusza, a przeciwnie — otacza gniazda opieka,

Gdy sie mlode wylegna, chege im ulatwié dostanie
sig ze skal, na ktérych sa gniazda, do morza, znosi je
w koszyku. Przeciwnie, rosyjski muzvk, pomor, z kas-
dego spotkanego gniazda zabiera puch i jaja, te ostat-
nie czesto juz zasiedziane, i o nic si¢ nie troszezy, a jus
najmniej o jakakolwiek opieke nad kaczkami edredo-
nowemi. Rezultat — u pobrzeiy norweskich kaczek
edredonowych jest bardzo duzo sa lam one pospoli-
temi ptakami, na calym za$ wybrzesu rosyjskiem kacz-
ka edredonowa jest niezmierng rzadkoscia. Napewno
nie brak odpowiednich stanowisk jest lego przyczyna.

Wszystko streszcza sie w stosunku czlowieka do
otaczajgcej go Zywej przyrody, wszystko sprowadza
si¢ do wspomnianej wyzej umiejetnosci brania z jej bo-
gactw tyle wladnie, ile mozna, nie naruszajac Zrodla
tych bogactw. Inaczej mowige, wszystko sprowadza sie
do stosunku wladz i spoleczenstwa do lowiectwa, be-
dacego caloksztaltem zagadniers i metod, zwiazanych
z eksploatacjy bogactw Zywej przyrody, do tej opieki,
klorg poszczegolne paristwa otaczajg lowiectwo za-
rowno w drodze przepiséw ustawowych, jak w drodze
dopuszczania pewnych tylko metod eksploataciji, za-
bezpieczajacych istnienie poszezegolnych gatunkéow.

Jakg droga rozwijala sie ta opicka dotychczas, jakie
s4 Jej drogi rozwoju w przyszlosci? Nie tak dawne 4
jeszeze te czasy, gdy opieki takiej wogole nie bylo,
jesli zad byla, to szla w kierunku obrony praw i inte-
resdéw klas uprzywilejowanych, a nie egzystencji po-
szczegolnych gatunkéw zwierzal. Zreszta lej egzysten-
¢ji bronié naogol nie bylo wéwezas potrzeby. Przywi-
leje wyzszych klas i moznych, olbrzymie przestrzenie
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dobr wiekszej wlasnosci panstwa i kosciota, niedosta-
tecznodé dwcezesnedo sprzetu mysliwskiego i drodkow
komunikacyjnych, male zaludnienie — wszystko to
stwarzalo warunki, Ze byl poszczegolnych gatunkow
zwierzal i ptakow nie byl bynajmniej zagroZony. Jesz-
cze niecale sto lat temu nie znano wogdle terminow
ochronnych dla wickszosci zwierzat i ptakow, gdy zas
z czasem zaczglo je wprowadzaé, to w taki sposdb,
by okres polowania byl mozliwie najdluzszy. Ten stan
w wielu jeszcze krajach europejskich, nie mowiac jus
o pozaeuropejskich, trwa po dzis dziedi i racjonalnosé
pewnych terminéw ochronnych w wielu krajach, nie
wylqczajac i Polski, nastrecza pole do stusznej kry-
tyki i zastrzezen.

Czy jednak system ochrony fauny i zwierzostanow
przy pomocy ustanawiania choéby najbardziej racjo-
nalnych terminéw ochronnych w dzisiejszych czasach
jest wogble dostateczny? Smialo i bez wahania na-
lezy odpowiedzieé, 2e — nie. Czasy, gdy ustano-
wienie terminéw ochronnych wyslarczalo, niestety,
niepowrolnie minely.

Lnaczna i weigd we wszystkich krajach wzrastajaca
liczba mysliwych, doskonaloéé techniczna broni my-
sliwskiej, latwosé i dostepnosé srodkow komunikacyj-
nych, sprawily, Ze najzupelniej legalnie, w terminach
dozwolonych, bez Zadnych trudnosci mozna wynisz-
czy¢é bodaj doszczetnie zwierzostany w poszczegal-
nych lowiskach. Jesli sig tak nie dzieje, to jedynie dla-
tego, 2e nad gospodarka lowiecksa i odsirzalem czu-
waja gospodarze-myéliwi, pilnie baczacy, aby zwie-
rzyna miala potrzebne warunki i nie byla nadmiernie
wybijang.

W kaZdym razie obecny stan rzeczy jest taki, ze
gdyby nie opieka ustaw towieckich i gospodarzy-myéli-
wych w poszczegélnych krajach, fauna i zwierzostany
w nader krotkim czasie stanelyby u kresu ostatecznej
zaglady. Rok, dwa ,swobody" w lej dziedzinie najzu-
pelniej wystarczylyby do osiggnigcia takiego wyniku.
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Doprowadzenie jednak do tego, by polowanie i wo-
gole korzystanie z bogactw przyrody nietylko legalnie,
t.j. w granicach ustanowionych terminéw, bylo wyko-
nywane, ale aby istolnie nie prowadzilo do nadmierne-
go wyniszczenia wspomnianych bogactw, zapomoca
nadzoru wladz administracyjnych i policji nie jest
osiggalne. Ich rola ogranicza sie do nadzorowania le-
galnosci wykonywania polowania, glebsze wnikniecie
w te sprawy, nadzér nad zachowaniem przez mysli-
wych zasad racjonalnej gospodarki lowieckiej i ochro-
ny fauny przekracza naogol mozliwosci tych wiadz,
ktére nietylko sprawy lowieckie majq na glowie i dla
ktorych naogtl sprawy te, czestokro¢ z koniecznodei,
stoja na dalszym planie.

To tez we wszystkich krajach, nietylko Europy,
w ktorych stosunki towieckie zasluguja na jakakol-
wiek wzmianke, od dluzszego czasu dazy sie do tego,
aby znaleZé drogi nietylko do formalnego osiggania za-
mierzen zawartych w postanowieniach ustaw, poswig-
conych lowiectwu i ochronie bogactw przyrody. Droge
ku temu znaleziono we wspoldzialaniu wladz panstwo.
wych i zorganizowanych rzesz mysliwskich. Dzis§ jus
powszechnie zrozumiano, e dla osiggniecia celu za-
chowania zwierzostantw i wogéle bogactw Zywej przy-
rody innej drogi niema,

To tez z pewnemi zmianami, wyplywajgcemi z roz-
nicy ustrojow politycznych poszezegélnyeh krajow,
widzimy to wspéldzialanie wladz paiistwowych i na-
rodowych organizacyj lowieckich we wszystkich nie-
mal paristwach i wyniki tego wspoldzialania po-
wszechnie okazaly sie znakomite. Wszedzie, nawet
w Sowietach, jesli wierzy¢é lemu, co sie tam pisze
w pracach, poswigconych tej kwestji, widzimy nietyl-
ko zahamowanie zjawiska zaniku i zmniejszania sie
zwierzostanow, ale nawet powainy ich wzrost.

A jak sie ta sprawa przedstawia u nas?

I u nas od kompletnej obojetnosci, jesli nie wrogiego
ustosunkowania sie do lowiectwa, traktowanego jako
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zabawka moznych, dzigki celowej pracy i wysitkom
ludzi zgromadzonych w Polskim Zwigzku Lowieckim
wiadze nasze, doceniajac naogsl te wysitki, przeszly
wkrétce do coraz blizszego wspoldzialania ze Lwigz-
kiem, czego wspaniale owoce zbieralismy na wystawie
1937 r. w Berlinie,

Widzielismy P.P. Ministrow Rolnictwa bioracych
osobidcie udzial w obradach nad projektem ustawy lo-
wieckiej, badZ w zebraniach Migdzynarodowej Rady
Lowieckiej, widzieliémy wielu P. P, Wojewodéw bio-
racych udzial w Walnych Zgromadzeniach LZwiagzku,
styszelismy wielokrotnie przeméwienia, do ktorych
z punktu widzenia naszego rozumienia lowiectwa nie
moZna byloby nic dodaé...

A jednak na pytanie czy stosunek naszych wladz do
potrzeb lowiectwa jest zadowalajacy, niestety, musi-
my odpowiedzie¢ negatywnie.

Przedewszystkiem cale to zrozumienie potrzeb i sta-
nowiska fowiectwa ma w pewnej mierze charakter od-
swigtny i wystepuje w momentach specjalnie waznych,
czgstokroé majacych wzgledy propagandowe na uwa-
dze, w Zyciu zaé codziennem to ustosunkowanie po-
zostawia, niestety, jeszeze wiele do Zyczenia.

Skltada sig na to duzo przyczyn. Przedewszystkiem
oczywiscie ta, e w caloksztalcie spraw paristwowych
sprawy lowieckie dla przedstawicieli naszych wiadz
panstwowych stoja z koniecznosei na dalszym planie.
Druga, to ta, Ze podobnie jak i w wielu innych dziedzi-
nach, sprawy zwiazane z lowiectwem rozdzielone 58
migdzy kilka Ministerstw, przyczem dla wielu z nich
majg bardzo podrzedne znaczenie i trudno oczekiwag,
aby przedstawiciele tych Ministerstw poprostu posia-
dali dla nich potrzebne zrozumienie, | aczfulwiek spra-
wy lowieckie w zasadzie nale#a u nas do resortu Mini-
stra Rolnictwa, to jednak sprawy wydawania POZWO-
lert na bron i kart towieckich naleZza do resortu Mini-
stra Spraw Wewnetrznych, podobnie jak i sprawy
zwigzane z opodatkowaniem réznych dziedzin zlaczo-



nych z lowiectwem na podstawie ustawy o tymczaso-
wem uregulowaniu finanséw komunalnych [sprawy po-
datku od wykonywania polowania, od bron; mysliw-
skiej, od psow) oraz sprawy stowarzyszeri. Sprawy
zwiazane z ochrong przyrody naleza do resortu Mini-
stra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego,
wreszcie sprawy pobierania oplat stemplowych od kart
towieckich i pozwolent na bron nalezg do resortu Mi-
nistra Skarbu.

Przedstawiciele tych wladz maja zrozumiala ten-
dencje¢ do podchodzenia do spraw lowieckich tylko
z punktu widzenia ciasno rozumianych interesow wla-
snego resortu, z pominigciem wzgledéw, dolyczacych
interesbw lowiectwa jako calosci.

Druga niemniej wazna przyezyna jest nie dajacy sie
wypleni¢ i thwiacy uporczywie poglad, ze lowiectwo
to zabawka moznych, to zbytek mogacy stanowié prze-
dewszystkiem Zrodlo mniejszego lub wiekszego opo-
datkowania, wzglednie ciagniecia z uprawiaj do
zyskow. Polowanie — to droga zahawﬁa, a mysliwi —
wszystko moga zaplacié.

Zapoznawany jest, kiedy to komu wydaje si¢ do-
godnem, moment i interes publiczny zwiazany z towiec-
twem, wysuwany jest nalomiast moment prywatno-
prawny. Przykladow takiego traktowania moznaby do-
starczyé dufo. Przytocze najjaskrawsze. Niedawno
Polski Zwigzek Lowiecki wystapil z memorjalem, aby
podania o wydawanie biletéw na bron dla strazy lo-
wieckiej, jako dwiadeclw wydawanych w interesie pu-
blicznym, zgodnie zreszta z postanowieniami ustawy
stemplowej, wolne byly od oplat stemplowych.

Odpowied# byla krotka — Ze na taka interpretacie
Ministerstwo Skarbu nie moze sie zgodzié, gdyz po-
dzielenie stanowiska Zwiazku pociagneloby znaczne
straty dla Skarbu Panstwa. Stowem zostal natychmiast
wysuni¢ty moment [iskalny, z zupelnem zapoznaniem,
e straz lowiecka ulrzymywana jest w znacznym stop-
niu w interesie publicznym, Ze jej egzystencji za-
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wdzigczamy utrzymanie dobra publicznego, jakiem sq
zwierzostany i fauna kraju, Ze na jej utrzymanie wia-
ciciele i dziertawcy terenoéw lowieckich ponosza
ogromne koszty. Rozwleczenie spraw dotyczgcych lo-
wiectwa pomigdzy kilka resortow znalazlo tutaj swoéj
jaskrawy wyraz,

Drugim jaskrawym przykladem sa dotychezas nie-
uwieniczone pomyslnym wynikiem zabiegi o ulgi kole-
jowe dla mysliwych, wzorem tego jak sa one udziela-
ne narciarstwu i przedstawicielom innych sportow.
Niedostateczne okazaly sie argumenty, e mysliwi,
szczegolnie zjednoczeni w Polskim Zwigzku Lowiec-
kim, daja dostateczne gwarancje, ze przywilejow
swych, jak to niestety az zbyl czesto dzieje sig z rze-
komymi przedstawicielami innych sporléow, nie beda
nadutywaé, e m'fs’-llm oywiajg ruch kolejowy do ta-
kich wlasnie stacyj, ktore przez zwykla publicznosé sq
bardzo malo uczeszczane, Ze pozostawiajg miejscowe]
ludnosei bardzo znaczne drodki [jedno, dwudniowe po-
lowanie wickszego kolka w 15 — 20 strzelb pozostawia
w rekach miejscowej ludnodci za sam tylko udzial
w nagance i za dostarczone podwody kolo 800 zlo-
tych), 2e wreszcie udzielenie takich ulg lezy w intere-
sie Skarbu Panstwa, w szczegblnodci Zarzqdu Lasow
Panstwowych. ktore odleglejszych terenéw nie moga
wydzierzawiaé¢ wobec niepomiernie wysokich kosztéw
przejazdu, — Odpowiedz krotka: mysliwi sg naogol
dosyé zamozni, aby médz oplacaé pelne koszty prze-
jazdu.

Jednoczeénie pod hastem ,,wakacje na Wilenszezyz-
nie'’, dla dostarczenia zarobkow miejscowe] ludnoset,
daje sie bardzo znaczne ulgi w wyznaczonym przez
naszg biurokracje, tym razem kolejowa, czasie kaz-
demu, kto chce tam si¢ udaé. To, Ze my mysliwi
w kazdym, nietylko wakacyjnym czasie dostarczamy
tej ludnosci zarobkéw w nieporéwnanie wiekszym stop-
niu, niz przecielny letnik, dysponentom réznych ulg
kolejowych nie chee jakod przyjéé do glowy.
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Stanowisko takie jest Zrédlem powaznego rozgory-
czenia posrod mysliwych. Przedstawiony bowiem obraz
stanu sprawy ulg kolejowych dla myéliwych ma za-
granicg swe wymowne przeciwstawienie, Znam czlonka
jednego z wickszych kélek, Holendra, stale mieszkaija-
cego w Hadze. Przyjazd dla niego do Polski tam i 2z
powrotem celem wzigeia udzialu w kilku polowaniach,
kosztuje... sto zlotych. Ale pan ten za dwadziescia
zlotych ma dwuletni paszport zagraniczny do wszyst-
kich krajow z nieograniczong ilodcig przejazdow,
a przez cale Niemcy jedzie z 60°%s ulga turystyczng,
dawang mu automatycznie bez 2adnych zabiegow
i staran, z mocy samego [aktu przejazdu transito
przez Niemcy.

W innych krajach wycieczki mvéliwskie, slusznic
upodobniane do ruchu turystycznego, korzystajg row-
niez z powaznych znizek kolejowych.

Nie pomawiam bynajmniej o zla wole tych przed-
stawicieli naszej biurokracji, o stanowisko ktérych
rozbijaja sie zabiegi o roZzne ulgi, jakich stusznie do-
maga si¢ lowiectwo. Nie moZna przytem nie zauwa-
zy¢, 2e w istocie nie sg to Zadne ulgi i przywileje,
a #zadanie zwolnienia od réinych ciearow, ktéremi
specjalnie obarcza sie u nas lowiectwo i mysliwych.

Istolng przyczyna nieuwzgledniania przez nasza biu-
rokracje w #Zyciu codziennem slusznych, w naszem
pojeciu, postulatow lowiectwa jest niezrozumienie co
towiectwo daje i moze daé panstwu i spoleczenstwy,
i czego dla spelnienia swych zadan od niego wymagac
musi.

Najwazniejszem, co lowiectwo moze daé panstwu
i spoleczeristwu, jest ochrona fauny i zwierzostanow.
Spelnienie tego obowigzku nie jest bynajmniej fatwe.
Koszty ochrony i ulrzymania terenéw lowieckich
(urzadzania polek hodowlanych, podkarmianie zwie-
rzyny i t. p.) wynosza okolo 50 groszy na hektar.

Pomnézmy to przez obszar terenéw posiadanych lub
dzierzawionych przez myéliwych w calem parstwie,
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a pokaie sig¢ jak olbrzymie kwoly wydawane sg na
ten cel przez mysliwych. Nie mozna twierdzié, e my-
dliwi robig to tylko we wlasnym interesie, dla swoje]
przyjemnosci. Niewatpliwie i to réwniez ma miejsce,
ale robia to przedewszystkiem z zamilowania do przy-
rody i obcowania z nig, nie liczac sie z wydatkami,
a korzyéei, jakie stad osiagaja, nie stoja w zadnym
stosunku do czynionych wydatkéw. szak sztuka
zwierzyny na terenach kresowych kalkuluje sie, nie
liczac kosztéw wyjazdu, nabojow, naganki i t. p., loco
las okolo 300 zlotych, a zajac pod Warszawa rowniez
loco las czy pole 20 zlotych!

Z tych nakladow korzysta, a w kazdym razie korzy-
stac moze, i pozostala nielowna fauna, ktéra na olbrzy-
miej wigkszodci terenow lowieckich, bedacych w dys-
pozyeji prawidlowych mysliwych, ma catkowity opie-
ke i spokaj.

Ale pozostawmy na stronie sprawe wydatkéw i mo-
tywow, dla ktérych sa ponoszone.

Faktem jest, ze juz dzisiaj wszyscy prawidlowi my-
$liwi zrzeszeni w Polskim Zwigzku Lowieckim oddaw-
na wydatki te ponosza i zwierzostany i faune kraju
wlasnemi wsiiEami i kosztem utrzymuja. Jak zas
z tego zadania wobec paristwa i spoleczenstwa do-
tychczas si¢ wywiazywali, swiadczg wyniki na wy-
stawie lowieckiej w Berlinie, no i utrzymywane przez
nich rewiry towieckie, bedgce w istocie prawdziwemi
parkami ochrony przyrody.

Nigdy i nigdzie paristwo nie bedzie w stanie tych ko-
losalnych wydatkow ponosié, ponosié je winni mysliwi
danego kraju, od ponoszenia tych cigzarow prawdziwi
my$liwi nigdzie si¢ nie uchylaja, przeciwnie, uchyla-
nie sie¢ od ich ponoszenia stanowi, w ich rozumieniu,
najistotniejsze kryterjum do wylaczenia ze spoleczno-
éci towieckiej takich osobnikéw.

Druga rzecza, ktorg prawidlowe lowiectwo moge
daé parnstwu i spoleczeristwu, to pewne oblicze w za-
kresie stosunkow lowieckich i ochrony przyrody, kto-
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re cechujg w danem paristwie panujgce stosunki w tych
dziedzinach. Te stosunki towieckie, to caloksztalt prze-
pisow dotyczacych lowiectwa, lub tak czy inacze)
z nim zwigzanych metod hodowlanych i obyczajow
mysliwskich, skierowanych razem na utrzymanie fau-
ny i zwierzostanu. Te dziedzine moze tworzyé tylko
samo naleZycie zorganizowane spoleczeristwo lowiec-
kie danego kraju, parstwo za$ przy pomocy odpo-
wiednich przepisow ustawowych i zarzadzen wladz
moze stworzenie naleZytych stosunkéw lowieckich tyl-
ko popieraé.

Te naletyte stosunki lowieckie, to co w skroce-
niu nazywam obliczem lowieckiem danego kraju, maija
kolosalne znaczenie propagandowe, wzbudzaja wsze-
dzie szacunek dla kraju, ktory ma sie czem w dziedzi-
nie fowieckiej pochwalig, i sa legitymacijg na stanowi-
sko kulturalne posréd narodow $wiata. Narody i pari-
stwa, tolerujgce u siebie wyniszczanie zwierzostanu
i fauny, a co gorsza np. przelotnego ptactwa, utrud-
niajace jego zachowanie innym narodom, sq = lego
tytulu bardzo surowo sadzone.

Nasze stosunki lowieckie, szczegolnie po sukce-
sach berlinskich, budza niewatpliwie zainteresowanie
innych narodéw. W tej réwnies dziedzinie, jegli nie
ma nas spotka¢ kompromitacja, a rozwdj lowiectwa
nie ma si¢ u nas zalamaé, musimy sie wykazaé powaz-
nym dorobkiem, mogacym sig staé przykladem dla in-
nych. Duio w kierunku stworzenia wlasciwych sto-
sunkéw lowieckich zostalo u nas zrobione, daleko
nam jednak do tego, co byé powinno.

Trzeciq wreszcie rzecza, kiora moze dad towiectwo
panstwu, to duze korzysci gospodarcze i ENACING WYy~
miang uslug, tak zwany obrot cywilny. Eowiectwo da-
je zatrudnienie i zarobek bardzo znacznej ilodci osab
badz bezposrednio w postaci pelnienia réznych funk-
cy) zwigzanych z hodowls i ochrong zwierzyny, bads
posrednio w postaci uruchomiania réznych przemy-
stow zwigzanych z towiectwem: rusznikarskiego, amu-
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nicyjnego i wielu innych, polaczonych z wyrobem roz-
nych przedmiotéw potrzebnych dla uprawiania lo-
wiectwa. Poza dziczyzna potrzebna do zaspokojenia
bezposredniej konsumciji lub na wywdz, lowiectwo
dostarcza calg mase roznych surowcow dla przemy-
stu kapeluszniczego, szczotkarskiego i wielu innych.

Rozwodzié¢ sie nad tym tematem niema polrzeby
ani miejsca, temat ten sam jeden starczylby dla duze)
pracy, dzi§ sprawa ta jest naleiyeie wydwietlona
w Niemczech 1 odpowiednie dane na ten temat byly
podawane w ,Lowcu Polskim”. Niewgtpliwie, choé
w mniejszej mierze, w stosunkach gospodarczych Pol-
ski fowiectlwo ma swoje powaine znaczenie,

Takie sa najistotniejsze i w najwazniejszych za-
rysach wartodci, jakie daje lowiectwo parstwu i spo-
leczerstwu.

Aby jednak zadania swe spelnié, stawia ono ze swej
strony wymagania, ktére muszaq byé zaspokojone.
Przedewszystkiem, ponoszac tak ogromne cieZary w
kierunku ulrzymania fauny i zwierzostanow, rozwaj
lowiectwa wymaga, aby nie bylo ono przedmiotem ja-
kiegokolwiek opodatkowania i ciezaréw, poza racjo-
nalnie ustanowionemi oplatami od kart lowieckich i
pozwolen na bron. Wszelkie obcigzanie podatkami lo-
wiectwa jest przyslowiowem dcigganiem dwoch skor
z jednego wolu, prowadzacem proslg droga do znie-
checania do uprawiania lowiectwa, kitdre inaczej jak
dobrowolng ofiarnoscig kol mysliwskich w Zadnem
paristwie utrzymane byé nie moze. Kto takie ofiary
dla utrzymania fauny i zwierzostanu ponosi, ma pra-
wo wymagacé, 2eby mu za to nie kazano jeszcze podat-
kéw placié. Wszelkie wiec podatki od wykonywania
polowania, broni mysliwskiej, jako przedmiotu zbyt-
ku i t. p., powinny byé bezwzglednie zniesione, tem-
bardziej, ze ogblne wplywy z tvch podatkéw nie sa
i nie mogg byé znaczne, za$ istnienie tego rodzaju
podatkéow samo przez sie jest #Zrodlem roznych
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utrudnien i sporéw z wladzami, nie przyczyniajgcych
sie do rozwoju lowiectwa.

Nastepnem najwazniejszem wymaganiem, zaspoko-
jenie ktorego jest konieczne dla rozwoju lowiectwa,
jest przymus organizacyjny dla wszystkich mys$liwych
danego kraju. Jak wspomniano na wslgpie niniejszego
artykulu, zwierzostany i fauna w obecnych warunkach
mogg by¢ w legalny sposéb wyniszczone w nader krot-
kim czasie. Ze si¢ tak nie dzieje, jest to zasluga praw-
dziwych mys$liwych, otaczajacych naleiyla opieka
posiadane przez siebie rewiry lowieckie i kontentu-
jacych sie umiarkowanym i nalezycie wyposrodkowa-
nym i we wlaéciwej porze dokonywanym odstrzatem.

Wspolczesny mysliwy nie moze byé osobnikiem pu-
szczonym samopas, na podstawie upowaZnienia wia-
dzy, do wyniszczania w terminach dozwelonych,
w sposob nie dajacy si¢ czestokroé naprawi¢, bogac-
twa narodowego, jakiem sa jego zwierzostany i launa.
Ze swych uprawnien musi korzystaé oglednie i nie nad-
uzywaé spolecznego zaufania, jakiem go obdarzono,
dajaec mu karte lowiecka. Typy legalnych klusowni-
kéw wydzierzawiajacych od wlodcian tereny, a polem
po roku, po wybiciu zwierzyny, porzucajacych je, by
wydzierzawié¢ nowy teren w tym samym celu, lub ty-
py . mysliwych” uniemoiliwiajacych swym sgsiadom
jakiekolwick poczynania hodowlane i wybijajacych
bez skrupulow kazdego kozla czy baZanta, ktéry na
chwilke tylko przejdzie na ich teren, powinny prze-
sta¢ istnieé, a przedewszystkiem powinno byé im unie-
mo#liwione istnienie. Aby ten cel zoslal osiagniety,
aby przez dzialalnoéé szkodliwych jednostek, nie po-
czuwajacych sie do obowigzku ponoszenia jakichkol-
wiek ciezaréw dla ulrzymania lowiectwa, nie byla
udaremniang i utrudniang dzialalno$é¢ prawdziwych
my$liwych, lojalnie i z szacunkiem dla parnstwowego
interesu i cudzego prawa i pracy wykonywujacych swe
uprawnienia, konieczne jest rozciagniecie nad mysliwy-
mi daleko glebszej i skuteczniejszej kontroli niZ la,
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ktéra wykonywang jest obecnie i polega na spraw-
dzaniu (jak rzadko w rzeczywistosci praktykowanem)
kart lowieckich. Kontrola taka moze byé skutecznie
wykonywana jedynie przez wspoldzialajacy z wladza-
mi i bedacy pod ich nadzorem narodowa organizacjg
lowiecks, Wiadze same zbyt wiele maja na glowie, by
wiedzie¢, czy pan X lub Y lojalnie korzysta z posia-
danych przez siebie uprawniert lowieckich. Organiza-
cje takie istnicja we wszystkich krajach, gdzie istnie-
je kultura towiecka i wszedzie, gdzie wspoldziatanic
ich z wladzami jest naletyte, stosunki lowieckie stoja
na nalezylym poziomie. Bez takiej organizacii i bez
takiego wspéldziatania z wladzami zwierzostany i fau-
na dotychczasowemi érodkami we wspolczesnych wa-
runkach nie moga byé uchronione od zaglady.
Trzymajac w reku przy pomocy narodowej organi-
zacji legalnych mysliwych, wladze nie moga tolero-
wat rozwydrzonego i lekcewazacego sobie wszysthko
ktusownictwa. Muszg posiadaé pewng polityke karng,
prowadzacy do tego, ze przekroczenia klusownicze be-
da wyjatkiem a nie reguly, uniemozliwiajgea jakie-
kolwiek poczynania w kierunky ochrony i utrzymania
zwierzostandw. Musimy sobie otwarcie powiedzieé, fe
takiej polityki karnei, jesli chodzi o calg Polske, u nas
niema, #e w wielu okolicach klusownicy sa rozwy-
drzeni do ostalnich granic i ze gospodarka lowiecka
w takich okolicach jest najzupelniei uniemo#liwiona.
Pochodzi to stad, ze kazde starostwo ma swoje usto-
sunkowanie do przekroczen lowieckich, niektére uwa-
Zaja takie przekroczenia, jak wogole cala ustawe lo-
wiecka, za przekroczenia i ustawe drugiego rzedu, kto-
rej postanowienia moZna honorowaé albo nie, a prie-
kroczenia kiérej mozna karaé karami nie bedacemi
zadnym hamulcem dla popelniasjacych je klusowni-
kow, drwiacych sobie nieraz otwarcie z kar na nich
nakladanych. Czesto tez, jako motyw, wysuwa sie
wzgledy socjalne, nedze delikwenta i t. p. Takiego
traklowania przekroczen lowieckich nie mozna na-
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twact inaczej, jak pewnego rodzaju samowola. Usta-
wodawslwo nasze nie zna ustaw i przekroczen pierw-
szego i drugiego rzedu, a ci co ze wzgledow socjalnych
tolerujg lub w niedostateczny spossb karza przekro-
czenia lowieckie, niech wiedza, #e w ten sposéb usu-
wajg grunt pod nogami lych, co lojalnie pracujg dla
lowiectwa w najrozmaitszych dziedzinach, zrozumia-
te jest bowiem, Ze gdyby zjawisko takiego tolerowa-
nia przestepstw lowieckich stalo sie powszechnem, to
wynikiem jego staloby sie rowniez powszechne znie-
chgcenie do ponoszenia ciezarow zwigzanych z pro-
wadzeniem gospodarki lowieckiej, przez wszystkich
tych, ktorzy te cigzary dobrowolnie ponosza. Caty
mozolnie wznoszony i podtrzymywany gmach ulrzy-
mania zwierzostanéw i fauny runalby, grzebigc pod
swemi gruzami te wszystkie walory, jakie prawidlowo
prowadzone gospodarstwo lowieckie daje pafistwu
i spoleczeristwu., Niech wigc ci, co w imie wzgledow
socjalnych zaniedbuja prowadzenie jakiejkolwiek po-
lityki karnej wzgledem przestepstw lowieckich, pa-
miglajg dobrze, z czyjej kieszeni w istocie to robig.
Lowiectwo 2ywi setki tysiecy, a moze i wiece] ludzi,
ale aby lo zadanie moglo spetniaé, musi mieé ZAPEW -
nione konieczne warunki egzystencii.

Wreszcie aby stworzyé pewne oblicze lowieckic
danedo kraju aby podniesé jego kulture w tej dzie-
dzinie, konieczne jest utrzymanie specjalnej prasy lo-
wieckie] i specjalnego fachowego piémiennictwa, skie-
rowanych ku temu, aby to, co stanowi podstawy wie-
dzy lowieckiej, potrzeby lowiectwa i konieczne warun-
ki jego rozwoju, znalazlo powszechne zrozumienie
I uznanie przedewszysthiem w kolach samych myéli-
wych, a w pewnej mierze calego spoleczenistwa. Na te
cele, zwane przez nas ogélnemi celami lowiectwa, in-
ne panstwa, a przedewszystkiem przodujgce w tej
dziedzinie Niemey, wydajg bardzo znaczne Sumy, prze-
kraczajace 4 miljony marek rocznie, wprowadzajac
ponadlo dla mysliwych niemieckich obowigzek abao-
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nowania jednego z uznanych przez wladze czasopism
lowieckich. Cel tego jest najzupelniej zrozumialy.
Nie mozna wszystkiego osiagnaé przez nakazy i zaka-
zy wladz i represje karne.

Postanowienia i zamierzenia ustaw musza byé zna-
ne i rozumiane przez ogol obywateli i dobrowolnie
przezen stosowane, Wylamanie si¢ z pod postanowien
ustaw musi byé¢, jak i wynikajace stad represje, wyjat-
kiem. Nie moZna wszystkich obywateli danego paii-
stwa za przekroczenia w pewnej dziedzinie karaé
Z takiemi stosunkami #adna wladza nie da sobie rady.

Aby cel dobrowolnego stosowania sie do postano-
wieri i zamierzen ustawy w dostatecznej mierze
osiggnaé, potrzebng jest, jak wspomniano wyzei, od-
powiednia propaganda, przeprowadzona przez prase,
w danym razie lowiecka i wydawnictwa fachowe. To
wszystko jednak wymaga pewnych drodkéw, osigga-
nych réina drogy, jak w Niemczech w drodze przy-
musu organizacyjnego i abonowania pewnych czaso-
pism. U nas to wszystko pozostawione jest inicjalywie
prywatnej, borykajgcej sie jednak wobec powszechne-
g0 niezrozumienia i niskiego poziomu kulturalnego
ogolu mysliwych z bardzo wielkiemi trudnosciami.
To, 2e mamy wogéle czasopisma lowieckie i pewne,
choé¢ bardzo niedostatecznie fachowe, pismiennictwo
towieckie, to zastuga kulturalnych myéliwych, zrzeszo-
nych w Polskim Zwiazku Lowieckim. Jakby sie spra-
wa przedstawiala, gdyby tej prasy i tych wysitkéw nie
bylo? Jakie byloby oblicze Polski wobec kulturalnego
dwiata?

Ale choé to pismiennictwo i te czasopisma istniejg
i choé¢ dajg sobie rade z trudnosciami finansowemi,
trzeba otwarcie powiedzieé, Ze zadania swego wobec
spoleczenistwa mysliwskiego calkowicie nie spelniaja.
Pozostawione wlasnemu przemyslowi, s one z natury
rzeczy za drogie i obsluguja tylko zamozniejsza i kul-
turalniejszg cze$é myséliwych, a nie, jak to sie dzieje
w innych krajach, caly ogél. Jeszcze gorzej dzieje sie
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z wydawnictwami fachowemi, ktore jak dotychezas
w naszych stosunkach z reguly sq deficytowe, nieza-
leinie od waloréw, jakie reprezentuja. Nie znaczy lo,
aby nie mialy byé wydawane. Rozpowszechniania
pewnych potrzebnych wiadomosei z dziedziny hodow-
lanej i innych rozwoj lowiectwa bezwzglednie wy-
maga. Ktos musi dawaé¢ na to pewne srodki, Kto?
Zwiazek Lowiecki tych érodkéw nie posiada, a co mo-
ze, to w tej dziedzinie on jeden robi. Jest to jednak
niedostateczne, gdyz niedostatecznemi sa srodki, kto-
remi na ten cel zwiqzak rozporzadza. Musi  wiec
a przynajmniej powinno robié to panstwo, tembardziei
ze z oplal pobieranych z art. 34 ustawy lowieckie
posiada na ten cel dostarczane srodki. U nas jednak
cheialoby si¢ wszystko mieé i grosza na nic nie wy-
da¢, Cheialoby sig, Zeby istnialo godnie reprezentuja-
ce Polsk¢ lowiectwo, ale drodkéw potrzebnych do je-
go rozwoju na nie sie nie przeznacza. To samo dzieje
sig z innemi wydatkami potrzebnemi dla podtrzyma-
nia rozwoju lowiectwa: z wydatkami na urzadzanie
wyslaw, udzial w miedzynarodowych kongresach,
w Migdzynarodowej Radzie Lowieckiej i 1. p. Odpo-
wiednie srodki musza by¢ na te cele przeznaczone.
Nie mozna zbieraé, nie ponoszac kosztéw uprawy i ob-
siewu gruntu,

A jaki jest stosunek do tych wszystkich kwestyi
spoleczeristwa, a w pierwszym rzedzie szerokiego
ogotu mysliwych? Naleiy z przykroscia stwierdzié,
Ze ogol myéliwych o tych wszystkich sprawach nie
wie i nie chee wiedzieé. Jest on etatysty najgorszego
gatunku, jaki sobie moZna wyobrazi¢. Wszelkie troski
o rozwdj lowieclwa pozostawia parnstwu, sam zas
cheialby tylko polowaé najtanszym koszlem i bez ja-
kichkolwiek wysitkéw, przedewszystkiem finansowych,
ze swej slrony. Jeszeze na naboje wydaé pieniadze
moZna, na co innego nie! Samo polowanie rozumie,
jako bezposrednie korzystanie z daréw przyrody, im
mniej ograniczone, tem lepiej. Zwierzyna jest od lego,
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zeby sie¢ sama rozmnazala, w najgorszym razie, aby
przyszla z rewiru sasiada. O jej zachowanie i Zwig-
zane z lem kweslje nie polrzeba sie troszcaye.

Na szczedcie mentalnosé laka nie jest powszechna.
Istnieje dzig juz zjednoczona w Polskim Zwigzku Lo-
wieckim blisko dwunastotysieczna armja mysliwych,
rozumiejaca, e lowiectwo polskie samo z siebie nie
powstanie, Ze trzeba dla niego pracowaé i ponosié
ofiary i zdecydowana wzniedé je na najwyisze szezy-
ty. Dla lowiectwa polskiego tak powszechne dzi§ ha-
slo podniesienia wzwy2Z nie jest nowem. Niemal od
chwili powstania panstwa Polskiego wybitne i ofiarne
jednostki podjely sie zadania stworzenia lowieclws
%:-lskiegn I postawienia go na najwy#szym poziomie.

yniki tej spokojnej, swindomej i nie szukajacej roz-
glosu pracy sa dzié przed oczami wszystkich, a dobit-
ny wyraz tych wynikow, to sukces wystawy Berlis-
skiej. W pracy tej nie zamierzamy ustawaé. Dalszy
jednak postep tej pracy zaleiny jest od zrozumienia
przez wladze i spoleczenstwo przedstawionej sytuacii,
w ktorej znajduje sie wspolczesne towiectwo, | wpro-
wadzenie w Zycie wysunietych postulatow. Wiladzom
t spoleczefistwu mozemy bez wstydu oswiadczyé:
owocami naszej pracy dowiedlifmy, fe na wlagciwei
jestedmy drodze, uwzglednijcie nasze postulaty, a nie
takie jeszcze pokazemy wam wyniki. W kulturalnym
wyscigu narodéw o utrzymanie zwierzostandw i fauny
w dalszym ciggu chcemy zdobywaé dla Polski nie
ostatnie miejscel



4 &

fi

ANANES

. tarm
;.__.._w.“., - T |
s S







BIBLIOTEKA

Prebshigs Zwvigrio £ owieckaego




